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THEMA
m CLAUDIA BRUNS
Ricarda Huch
und die Konservative Revolution
Wie eine Umfrage in der Literarischen Welt von 1926 belegt, gehorte Ricarda Huch 5

(1864-1947) zu den prominentesten Intellektuellen der Weimarer Republik und
zihlte zu den bekanntesten SchriftstellerInnen ihrer Zeit.! Viele ihrer Werke er-
schienen in mehreren Auflagen. Der Literaturwissenschaftler Ernst Alker nennt sie
1949/50 die »bedeutendste Dichterin« ihrer Generation.? Doch war Ricarda Huch
nicht nur eine bekannte Schriftstellerin, die die neuromantische Bewegung um die
Jahrhundertwende entscheidend beeinfluft hat und mit historiographischen Roma-
nen wie dem Dreifigjibrigen Krieg hervortrat, sie war auch eine der wenigen Frau-
en ihrer Generation, die die Moglichkeit zur universitiren Ausbildung in der
Schweiz nutzte und als Historikerin promoviert wurde. Die Anerkennung der histo-
rischen Zunft blieb ihr dennoch weitgehend versagt.? In historischen Monographi-
en zur Weimarer Republik sucht man noch heute vergeblich nach einem Hinweis auf
ihr politisches oder historisches Werk. Selbst aktuelle Lexika der Frauenforschung
schweigen zu Ricarda Huch* — zumal ihr kaum vorhandenes frauenrechtlerisches
Engagement nicht unbedingt zur Identifikation einlddt und rechte politische Bewe-
gungen erst allmahlich ins Blickfeld der historischen Frauenforschung riicken.’

1 Die literarische Welt, Jg. 2, Heft 21/22, Berlin 1926; vgl. dazu: Ricarda Huch, 1864-1947, Eine
Ausstellung des Deutschen Literaturarchivs im Schiller-Nationalmuseum Marbach am Neckar,
Ausstellung und Katalog Jutta Bendt und Karin Schmidgall, hg. v. Ulrich Ott u. Friedrich Pfafflin,
Stuttgart 1994 (Marbacher Kataloge 47), S. 312ff. Im folgenden als Marbacher Katalog zitiert.

2 Ernst Alker, Deutsche Literatur im 19. Jahrhundert (1832-1914), 2. Aufl. Stuttgart 1961, (1.
Aufl., 1949/50), S. 815. Auch Joachim Gunther bezeichnet Huch 1951/52 als eine der »am un-
mittelbarsten wirksam gebliebenen Schriftstellerinnen ihrer Zeit«; ders., Die groe Unzeitgemafe,
in: Hochland 44, 1951/52, S. 378-381.

3 Zu dieser Auffassung kommt auch James Skidmore: »It fit the mode that had been established
for women writers of the time, namely historical fiction, even though its accuracy has been atte-
sted to by Golo Mann among others, and thereafter it is difficult to find a professional historian
who views Huchs as not much more than a dabbler in history, albeit a talented one, thus causing
her more politically-pointed histories written in the 1920s to be ignored by professional histori-
ans.«, Ders., History with a mission: Ricarda Huch’s historiography during the Weimarer Repu-
blic, Princeton University 1993, S. 238, Anm. 2.

4 So z. B. in: Frauen-Literatur-Geschichte, Schreibende Frauen vom Mittelalter bis zur Gegenwart,
hg. v. Hiltrud Gniig/Renate Méhrmann, Stuttgart 1985; vgl. auch die Kritik von Erwin Tramer,
Traumschwere Romantik und mutige Wirklichkeit, Der Weg von Ricarda Huch, in: Der Literat
31, Heft 7, 1989, S. 206; vgl. auch Friedrich Denk, Die Zensur der Nachgeborenen, Zur regime-
kritischen Literatur im Dritten Reich, Stuttgart 1995, S. 206 u. 430; Inge Stephan stellt zu Recht
fest, da Huchs Werk immer noch auf Dechiffrierung wartet; dies., Ricarda Huch, 1864-1947, in:
Hans Jiirgen Schulz (Hg.), Frauen aus zwei Jahrhunderten, Stuttgart 1988, S. 200-211, hier: S. 208.

5 Vergleiche die Ergebnisse der Tagung vom 25./26.06.1999 in Bremen: »Deutsche Frau, dehne
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Eine addquate Rezeption der politischen Dimension ihres Werks zeigt sich zudem
durch den Umstand erschwert, dafs ihre historischen und theoretischen Schriften der
zwanziger Jahre als »erstaunlich, einzigartig und schwer einzuordnen«® gelten.
Wahrend Bernd Balzer sie fiir »gar nicht konservativ« hilt, verbindet Inge Stephan
Huchs »hilflosen Antifaschismus« mit einem »héchst zweifelhaften Konservatis-
mus«.” Die Beurteilungen ihrer politischen Theorie reichen von »riickwartsgewandt-
romantisch« bis zur Einordnung in die Tradition »grofler, demokratischer Histo-
riographie«.® Noch hiufiger aber wird der politische Gehalt ihrer Schriften ginzlich
ignoriert. Uberwogen schon in den dreiiger Jahren neuromantisch und biogra-
phisch orientierte Rezeptionsansitze, so beschwor Riidiger Frommholz noch 1993
das Vermaichtnis Ricarda Huchs, der Grande Dame der deutschen Literatur?, als
Wahrzeichen biirgerlich-humanistischer Tradition, das »aus einem neuerlichen Be-
kenntnis zu Goethe und seinen géttlichen Ideen« erwachse.!® Auch in neueren Bio-
graphien findet sich — wie jiingst ein Rezensent der Siiddeutschen Zeitung bemerkte
- »keine Spur von Kritik an ihrem Gegenstand.« Die Frage, ob dies nicht »Hagio-
graphie« sei, beantwortete er mit einer prompten Selbstzensur: »Keineswegs. Es ist
nur so, daf§ vor der Macht dieser Personlichkeit jede Kritik verstummt,«!! — Entge-
gen dieser (apolitischen) Rezeptionstradition, die ironischerweise die von Huch ge-
forderte >grofe Personlichkeit« auf sie selbst zuriickprojiziert und sich der histori-
schen Kontextualisierung ihrer Schriften (im Namen postulierter Einzigartigkeit)
enthilt, formulierte Ricarda Huch selbst eine dezidiert politische Wirkungsabsicht
fiir ihre kulturphilosophischen und historischen Schriften der zwanziger Jahre. Thr
Beitrag zum Thema »Politik und Dichtkunst« anlifllich der Zensurdebatten im
Preufdischen Landtag vom Januar 1929 verdeutlicht dies:

Deinen Einfluff aus!« Die Nationalisierung und Politisierung von Frauen der politischen Rechten
(1890 - 1938); Tagungsbericht in L’Homme 10, Heft 2, 1999, S. 301-306

6 Alfred E. Ratz, Ricarda Huch und die Krise des naturwissenschaftlich-technischen Zeitalters, in:
Ricarda Huch-Studien V, hg. von Hans-Werner Peter, Braunschweig 1994, S. 25-39.

7 Bernd Balzer, Ricarda Huch - der Freiheitsbegriff einer »Konservativen«, in: Hans-Peter Werner
(Hg.), Ricarda Huch, Studien zu ihrem Leben und Werk, Bd. 2, Braunschweig 1988, S. 89-103,
hier: S. 101; Stephan, Ricarda Huch, S. 208.

8 Karl-Heinz Hahn, Geschichte und Gegenwart, Zum Geschichtsbild Ricarda Huchs, in: Hans-
Henrik Krummacher/Fritz Martini/Walter Miiller-Seidel (Hg.), Zeit der Moderne, Stuttgart
1984, S. 261-281, hier: S. 268.

9 Von Thomas Mann wird Ricarda Huch zu ihrem 60. Geburtstag (18. Juli 1924) als die »erste
Frau Deutschlands«, ja »wahrscheinlich Europas« bezeichnet, in: Thomas Mann, Zum sechzig-
sten Geburtstag Ricarda Huchs, Gesammelte Werke, 13 Bde., Frankfurt: Fischer, 1960, Bd. 13,
S. 429-33; vgl. auch: Marbacher Katalog, S. 227.

10 Riidiger Frommholz, Ricarda Huch, in: Deutsche Dichter, hg. v. Gunther E. Grimm u.a., 8 Bde.,
Bd. VI, Stuttgart 1993, S. 376-384, hier: S. 383.

11 Albert von Schirnding, Dame Dichterin, Eine neue Biographie iiber Ricarda Huch (Rezension zu
Cordula Koepcke, Ricarda Huch), in: Siiddeutsche Zeitung vom 25.04.1996. Andere aktuelle Re-
zensionen interessieren sich mehr fiir Physiognomie und sexuelle Attraktivitit der Person: »[...]
Es spricht die Frau, die man sich nur denken kann mit dem durch keinen Kamm zu bindigenden
Haarschopf und dem mit einer Brosche verzierten Samt- oder Seiden-Band um den Hals: Ricarda
Huch, [...] Richarda Huch liest ein paar Sitze aus ihrem groen Epos iiber den Dreifigjahrigen
Krieg — und spitestens jetzt miifften wir merken, welch grof3e, auch erotische Dichterin deutscher
Sprache wir seit Jahren nicht mehr schitzen.«, Rolf Michaelis, Das wahre Deutschland (Rezen-
sion zu: Ricarda Huch, Der Fliegerangriff, Original-Tonaufnahmen 1914-1947; Neckargemiind
1999), in: Die Zeit vom 12.5.1999, S. 62.



THEMA

» Warum ein Kiinstler sich durch den Ausdruck politischer Tendenzen weniger
strafbar machen sollte als ein anderer, sehe ich nicht ein.[...] Es kommt mir wie
eine Beschimpfung des Dichters vor, als wire seine Waffe stumpf, wenn seine
Angriffe von vornherein als straffrei gelten sollten.«'*

Schon damals fiel die zeitgendssische politische Rezeption ihrer Werke wider-
spriichlich aus. Positiv beurteilt wurde sie von Nationalsozialisten — grofles Ansehen
genof sie aber auch bei dem ins Exil geflohenen Historiker Golo Mann." Einige ih-
rer Werke waren in den Bibliotheken von SS-Schulen zu finden, andere wiederum
konnten nur unter Schwierigkeiten erscheinen.! Trotz Huchs betonter Gegnerschaft
zum Nationalsozialismus, die ein gegen sie angestrengtes Gerichtsverfahren und
Zensur an Teilen ihres Werkes zur Folge hatte,! bemiihte sich der NS-Staat immer
wieder um sie.'s Im Mirz 1931 beschrieb Huch ihre politischen Haltung wie folgt: 7

»Ich kann, wenn ich ebrlich sein will, nichts durchweg erfreuliches sagen. Ich
kann auch nichts einfaches sagen, da die Situation zu kompliziert ist. Ich bin
nicht marxistisch, ich bin nicht kapitalistisch, ich bin nicht nationalsozialistisch,
aber ich bin auch nicht schlichtweg demokratisch im heutigen Sinn.«'7

12 Ricarda Huch, Kunst und Politik (zuerst erschienen in: Jahrbuch der Sektion fiir Dichtkunst, Ber-
lin 1924), in: Gesammelte Werke (GW), hg. v. Wilhelm Emrich und Bernd Balzer, Kéln 1966-
1974, Bd. VL, S. 799.

13 »Langst hatte ich aus der Ferne ihr Werk geliebt, [....]. Die drei Binde Der grofSe Krieg in Deutsch-
land, Wallenstein, eine Charakterstudie, Das Leben des Grafen Federigo Confalonieri, die Frei-
herr-vom-Stein-Biographie. Unter allen mir bekannten historischen Schriften lagen sie mir am
meisten. «, Golo Mann, Erinnerungen und Gedanken, Eine Jugend in Deutschland, Frankf./M.
1991, S. 246-255, hier: S. 246.

14 Godele von der Decken, Die neue »Macht des Weibes« - Frauenliteratur im Umkreis des Natio-
nalsozialismus, in: Deutsche Literatur von Frauen in zwei Banden, 19. u. 20. Jahrhundert, 2 Bde.,
hg. v. Gisela Brinker-Gabler, Bd. II, Miinchen 1988, S. 285-293, hier: S. 286.

15 Als die Nationalsozialisten 1933 von Huch forderten, sich als Mitglied der Akademie der Kiinste
grundsitzlich positiv zur neuen politischen Regierung zu duffern, lehnte Huch dies in einem Brief
an den nationalsozialistischen Akademieprésidenten Max von Schillings mit der Begriindung ab,
daR sich die brutalen Methoden der Nationalsozialisten nicht mit ihrem Verstindnis von
Deutschtum vereinbaren lieen. Das neue Regime versuchte daraufhin, ihren Austritt zu ver-
schweigen und bemiihte sich wegen ihres nationalen, »tiefen konservative[n] Lebensgefiihl[s]«
und ihrer »groRen, ins Volk reichenden schopferischen Wirkung« weiterhin um sie. (Vgl. Inge
Jens, Dichter zwischen rechts und links, Die Geschichte der Sektion fiir Dichtkunst an der Preuf3i-
schen Akademie der Kiinste, dargestellt an Dokumenten, Miinchen 1979, S. 209-212). 1937 wur-
de wegen einer prosemitischen Auferung ein Verfahren gegen sie eingeleitet, das aber ohne Fol-
gen fiir sie blieb; vgl.: Marbacher Katalog, S. 375-379.

16 Zu ihrem 80. Geburtstag im Jahre 1944 wurden ihr der Wilhelm-Raabe-Preis der Stadt Braun-
schweig und die Ehrenendoktorwiirde der Universitit Jena verliehen. Der Volkische Beobachter
brachte einen grofen Wiirdigungsartikel, Reichsminister Joseph Goebbels schickte einen Mini-
sterialrat und Hitler ein personliches Gliickwunschtelegramm (Marie Baum, Leuchtende Spur,
Das Leben Ricarda Huchs, Tiibingen/Stuttgart 1950, S. 457; Marbacher Katalog, S. 391 f.) -
Gleich nach Kriegsende begann Huch, Material zu einem Buch iiber die Widerstandsbewegung
des 20. Juli 1944 zu sammeln. Dieses iibergab sie im Oktober 1947 Giinther Weisenborn, der es
unter dem Titel Der lautlose Aufstand 1953 herausgab, 4. Aufl. 1974 (vgl. ausfiihrlich dazu: Mar-
bacher Katalog, S. 396-406; 1997 publizierte Wolfgang Schwiedrzik das Material Huchs in neu-
er Form: Ricarda Huch: In einem Gedenkbuch zu sammeln..., Leipzig 1997). 1946 wurde Huch
als Ehrenprisidentin des Thiiringer Kulturbundes in den neuen Thiiringer Landtag gewihlt, des-
sen Altersprisidentin sie wurde. Im Frithjahr 1947 floh sie mit ihrer Tochter in den Westen. Sie
starb am 17. November 1947 in Kronberg im Taunus; vgl. Marbacher Katalog, S. 409-442.

17 Der Verleger Erich Lichtenstein hatte Ricarda Huch um einen Beitrag fiir einen Sammelband ge-



Um Huchs auf den ersten Blick ambivalente, als »einzigartig« charakterisierte
politische Haltung im Kontext der politischen Theorien der zwanziger Jahre zu pro-
filieren, bietet sich ein Vergleich mit Positionen der sogenannten Konservativen Re-
volution an. Denn obwohl schon die zeitgenéssische Biographin Huchs, Else Hop-
pe,'® den von Hugo von Hofmannsthal reaktualisierten Begriff der » Konservativen
Revolution«!® explizit auf Huchs Werk bezog und Ricarda Huch selbst Justus Mo-
ser, dessen Tradition sie sich verpflichtet fiihlte, zu Beginn der dreifiger Jahre als
»konservativen Revolutiondr«? bezeichnet hatte, wurde Huchs politische Theorie
bisher nicht im Kontext der Konservativen Revolution gelesen. Um im folgenden die
Nihe von Huchs staatstheoretischen und sozialphilosophischen Positionen zu den
sogenannten »Jungkonservativen« darzulegen, werde ich zunichst die Basistheore-
me der Konservativen Revolution kurz umreilen, um dann ausgehend von Huchs
Geschichtsphilosophie, die tragenden Elemente ihrer Reichsidee vorzustellen: stin-
dische Gliederung, romantischer Sozialismus, Selbstverwaltungs- und Kaiseridee
und der christlich-nationale metaphysische Ordo.

1. Konservative Revolution

Unter Konservativer Revolution ldft sich zunichst allgemein eine Gegenbewegung
gegen bestimmte Formen der Moderne verstehen, die den Menschen in seinen irra-
tional-metaphysischen Beziigen zu begreifen suchte und ihn in eine neue Verbindung
mit Gott und der Natur bringen wollte.?! In der tiglich erfahrbaren » Atmosphire
geistiger Beunruhigung und Fragwiirdigkeit« wiinschte Hugo von Hofmannsthal al-
le einsamen Individuen zu einer Nation verbunden, von »Synthese zu Synthese auf-
steigend, mit wahrhaft religioser Verantwortung beladen«, so daf} ein Prozef ent-
stehe, in dem »der Geist politisch und das Politische geistig« erfaflt werde. Diesen
Prozefl nannte Hofmannsthal in einer Rede 1927 eine »konservative Revolution«,22
Die antimoderne Stoffrichtung der konservativ-revolutioniren Programmatik mach-

beten, der unter dem geplanten Titel Biirgerliches Manifest erscheinen sollte. Das obige Zitat ist
Teil von Ricada Huchs ablehnendem Antwortschreiben, da ihr Aufsatz in das » vermutlich betont
demokratische Buch« nicht hineinpasse. Marbacher Katalog, S. 307.

18 Else Hoppe riickt Ricarda Huch »in die Nihe von Bestrebungen, die man wohl konservative Re-
volution genannt hat«; dies., Ricarda Huch, Weg, Personlichkeit, Werk (1. Aufl. 1936), 2. iiber-
arb. u. erw. Aufl. 1951, hier: S. 789.

19 Der Begriff »Konservative Revolution « fand erstmals 1848 Gebrauch, damals allerdings noch un-
spezifisch. In der Weimarer Republik hat Hugo von Hofmannsthals Rede vom 10. Januar 1927:
Das Schrifttum als geistiger Raum der Nation, Miinchen 1927, nicht unwesentlich zur Verbrei-
tung des Begriffs im 6ffentlichen Bewuftsein beigetragen. (Vgl. u.a.: Steinle, Jiirgen (Hg.), Kon-
servatismus jenseits der Parteien, Politischer Zeitgeist in der Weimarer Republik, K6ln 1994, S.
10). Die Ideen zu einer Konservativen Revolution waren allerdings bereits 1923 in Arthur Moel-
ler van den Brucks Das dritte Reich publikumswirksam entfaltet worden. Als Terminus techni-
cus wurde der Begriff vor allem von Armin Mohler (1950) in der wissenschaftlichen Literatur eta-
bliert (vgl. Anm. 21). Mohler orientierte sich seinerseits offenbar an Hermann Rauschning, Die
Konservative Revolution, Versuch und Bruch mit Hitler, New York 1941. Zur aktuellen For-
schunggliteratur vgl. Anm. 21, 23, 26f., 30-34, 47, 53, 58, 114, 138f., 165.

20 Richarda Huch, Deutsche Tradition (Vortrag gehalten im Frithjahr 1931) GW V, S. 793-823,
hier: S. 811; vgl. auch Hahn, Geschichte und Gegenwart, S. 270.

21 Armin Mobhler, Die Konservative Revolution in Deutschland, 1918-1932, Grundrif} ihrer Welt-
anschauungen, (1. Auflage 1950), Darmstadt 1994, S. 9-15.

22 Hofmannsthal, Schrifttum als geistiger Raum, S. 30 f.
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te diese jedoch keineswegs zu einem vermodernden Phinomen. Charakteristisch ist
vielmehr eine Integration moderner Elemente, die sich bereits in der Adaption mo-
derner Begrifflichkeiten wie Sozialismus, Demokratie oder Revolution andeutet.??
Modern war die Konservative Revolution auch hinsichtlich ihrer grundlegenden und
strukturellen Referenz auf die Kategorie des Lebens, durch welche sie sich als Spiel-
art der Lebensphilosophie lesen 1a8t, mit welcher sie die starke Affirmation des Dy-
namischen, ProzeShaften und Organischen in dualistischer Abgrenzung von Totem,
Abstraktem und Mechanischem teilte.?*

Im Unterschied zum traditionellen Konservatismus, der fiir die Bewahrung Wil-
helminischer Zustinde, etwa der Monarchie, eintrat, bezogen sich die neuen Kon-
servativen nach eigenem Selbstverstindnis auf eine Tradition, die sie in einem revo-
lutiondren Akt erst selbst herstellen mufiten. Konservativ zu sein, hief§ fiir Arthur
Moeller van den Bruck, »Dinge zu schaffen, die zu erhalten sich lohnt«.* Zu diesen 9
erhaltenswerten Dingen zihlten (mit unterschiedlicher Gewichtung) die Volksge-
meinschaft, die Nation oder das neue, deutsche Reich — transportiert in Begriffen
von Kampf, Leben, Lebendigsein und Bewegung. Die Entwicklungsjahre der Repu-
blik von 1920 bis 1928/29 waren auch die der Konservativen Revolution.? Der Ju-
niklub in Berlin wurde zum aktiven Zentrum der Neukonservativen, dem zunichst
Personlichkeiten aus allen politischen Lagern angehérten, angefiihrt von Moeller
van den Bruck, Heinrich von Gleichen und Eduard Stadler. Zum weiteren Umfeld
gehorten unter anderen Max Hildebert Boehm, Herausgeber des Grenzboten und
spiterer Leiter des Deutschen Auslandsinstituts in Stuttgart, und der Publizist Heinz
Brauweiler.” Auch der ehemalige Sozialdemokrat und spétere jungkonservative Au-
gust Winnig stand diesem Kreis nahe,?® dessen Werk Huch sehr schatzte. 1924 ging
der Herrenklub aus dem Juniklub hervor und wurde mehr und mehr zu einem Treff-
punkt von Junkern und Schwerindustriellen. Neben Moeller van den Bruck wurde
der Miinchener Rechtsanwalt Edgar Julius Jung, der spitere Sekretdr Franz v. Pa-
pens, ein wichtiges Mitglied des Herrenklubs. Der Bewegung der Konservativen Re-
volution stand auch die Zeitschrift Die Tat nahe. Sie wurde 1909 gegriindet und

23 »Auf eine Moderne, die sich selbst ihren individualistischen und rationalistischen Urspriingen zu
entziehen begann und sich in ein undurchdringliches, systemisches Geschiebe verwandelte, sollte
mit einer voluntaristischen Wende geantwortet werden, die nicht nur auf dem Boden der indu-
striellen Zivilisation stand, sondern diese aktivistisch steigern und iiberbieten wollte«, Rolf Peter
Sieferle, Die Konservative Revolution, Fiinf biographische Skizzen (Paul Lensch, Werner Som-
bart, Oswald Spengler, Ernst Jiinger, Hans Freyer), Frankfurt/M. 1995, S. 14.

24 Die sozial- und ideologiegeschichtlichen Wurzeln dieser Grundstimmung, die die Lebensphiloso-
phie wohl eher ausdriickt als erzeugt, sind noch nicht grundlegend erforscht. Zusammenhinge
mit der »biirgerlichen Standesniederlage« von 1848 und der Erniichterung nach der ersten Fort-
schrittseuphorie im Zuge der Industrialisierung liegen ohne Zweifel nahe; vgl. Herbert Schnidel-
bach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, 4. Aufl., Frankfurt/M. 1991, S. 174-193.

25 Arthur Moeller van den Bruck, Das Dritte Reich (1. Aufl.1923), 3. Aufl., Hamburg 1931, S. 27,
264.

26 Klemens von Klemperer, Konservative Bewegungen, Zwischen Kaiserreich und Nationalismus,
Miinchen/Wien 1961, S. 122, 129.

27 Der Juniklub verdankt seinen Namen dem offiziellen Griindungsmonat, dem Juni des Jahres
1919. Ab 1924 galt die Ringbewegung oder der Ring-Kreis als »jene konservative Gruppe, die
unter der Fithrung Heinrich von Gleichens aus dem Erbe des Juni-Klubs diesen DHK [d.h. Deut-
schen Herrenklub, C.B.] griindete und diesen zu ihrem neuen organisatorischen Zentrum mach-
te«; Yuji Ishida, Jungkonservative in der Weimarer Republik, Der Ring-Kreis 1928-1933,
Frankf./M. 1988, hier: S. 51.

28 August Winnig (1778-1956) war Politiker und Schriftsteller, dessen Weg von links nach rechts
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gehorte zur kulturellen Opposition gegen das Wilhelminische Kaiserreich. Der Ver-
leger Eugen Diederichs hatte sie 1912 iibernommen und der Zeitschrift wachsende
Bedeutung verliehen. Diederichs, bei dem auch Huch einige ihrer friithen Romane
verlegt hatte,? galt als fithrender Verleger der Neuromantik, als Forum der Jugend-
bewegung und spiter auch des neuen Sozialismus.>

Wihrend Kurt Sontheimer die Konservative Revolution als eigenstindige (aufSer-
parlamentarische) politische Strémung zwischen Deutschnationalen und Nationalso-
zialisten bezeichnet, die sich trotz aller Differenzen mit einem Kern gemeinsamer Uber-
zeugungen (wie die Ablehnung des parlamentarischen Systems, von Kapitalismus,
Liberalismus und Rationalismus) von anderen politischen Gruppierungen abgrenzen
lasse, betont Stefan Breuer die inhaltlichen Differenzen zwischen den einzelnen Ver-
tretern der Bewegung. Er entwirft unter Vermeidung des Begriffs » Konservatismus«
eine Typisierung zwischen »Neuem Nationalismus« und » Asthetischem Fundamen-
talismus«,* die Mohlers Unterteilung in Nationalrevolutionire, Jungkonservative
und Volkische ablésen will.** Dagegen hebt Armin Pfahl-Traughber iiberzeugend die
Gruppe der Jungkonservativen als die »eigentlichen Vertreter der Konservativen Re-
volution« hervor.> Diese standen dem traditionellen Konservatismus ideologisch und
personell niher als der »soldatische Nationalismus« der durch den Ersten Weltkrieg
gepragten Nationalrevolutionire, zu denen beispielsweise Ernst Jiinger, Ernst Nie-
kisch oder Ernst von Salomon gehérten. Zwar erstrebten auch die Jungkonservativen
eine Uberwindung des status quo, doch mit weniger radikalen Mitteln. Statt auf »Ras-
se« und »Volksgemeinschaft« legten sie mehr Gewicht auf die Idee vom neuen, deut-
schen Reich (Edgar J. Jung, Arthur Moeller van den Bruck, Max Hildebert Boehm,
Othmar Spann, Hans Zehrer u. a.). Sie traten fiir eine geistige Revolution ein, die den-
noch zahlreiche Kontinuititslinien mit dem alten Konservatismus teilte. Dies erklart
auch, warum die Jungkonservativen als die einfluSreichste Gruppe der Konservativen
Revolution gelten kénnen und im &ffentlichen Diskurs der Weimarer Republik am
stirksten prisent waren.>’ 1932 definierte Edgar Julius Jung die Konservative Revo-
lution im Sinne der Jungkonservativen wie folgt:

innerhalb der Konservativen Revolution exemplarisch wirkt. Als gelernter Maurer wurde er
zundchst 1913 Vorsitzender des deutschen Bauarbeiterverbandes, schlof sich dann aber dem
Kapp-Putsch an und wurde 1920 aus der Sozialdemokratischen Partei ausgeschlossen. Zwischen
1927 und 1930 ist er Mitherausgeber des Widerstand neben Ernst Niekisch; vgl.: Klemperer,
Konservative Bewegungen, S. 119; Mohler, Konservative Revolution, S. 415 f.; auch Sontheimer
zihlt die Monographie Winnigs zu den fithrenden Texten der Konservativen Revolution; ders.,
Antidemokratisches Denken, S. 297.

29 Zum Beispiel: Aus der Triumphgasse, Lebensskizzen, Leipzig 1902.

30 Klaus Fritzsche, Politische Romantik und Gegenrevolution, Fluchtwege in der Krise der biirger-
lichen Gesellschaft: Das Beispiel des sTat«Kreises, Frankf./M. 1976, zu Eugen Diederichs: S. 45-50.

31 Kurt Sontheimer, Antidemokratisches Denken in der Weimarer Republik, Die politischen Ideen
des deutschen Nationalismus zwischen 1918 und 1933, 4. Aufl., Miinchen 1962.

32 Stefan Breuer, Grundpositionen der deutschen Rechten (1871-1945), Tiibingen 1999; ders., Die
Anatomie der Konservativen Revolution, Darmstadt 1993. Rolf Peter Sieferle untergliedert die
Konservative Revolution anhand biographischer Portrits thematisch: revolutionirer Nationalis-
mus, nationaler Sozialismus, vélkischer Komplex, vitalistisch-aktivistischer Komplex und (einge-
schrinkt) biologistischer Naturalismus; ders., Die Konservative Revolution, S. 26-44.

33 Auferdem zihlte Mohler (allerdings eher als Randgruppen) Biindische und Landvolkbewegung
dazu; vgl. Mohler, Konservative Revolution, S. 130-165.

34 Armin Pfahl-Traughber, »Konservative Revolution« und »Neue Rechte«, Rechtsextremistische
Intellektuelle gegen den demokratischen Verfassungsstaat, Opladen 1998, S. 15 u. S. 47-50.

35 Pfahl-Traughber, Konservative Revolution, S. 53.
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»Konservative Revolution nennen wir die Wiederinachtsetzung aller jener ele-
mentaren Gesetze und Werte, obne welche der Mensch den Zusammenhang mit
der Natur und mit Gott verliert und keine wahre Ordnung aufbauen kann. An
Stelle der Gleichheit tritt die innere Wertigkeit, an Stelle der sozialen Gesinnung
der gerechte Einbau in die gestufte Gesellschaft, an Stelle der mechanischen Wahl
das organische Fiihrerwachstum, an Stelle biirokratischen Zwangs die innere
Verantwortung echter Selbstverwaltung, an Stelle des Massengliicks das Recht
echter Volksgemeinschaft.«

Daf Huch als Frau keinem der konservativ-revolutioniren Kreise angehorte, kann
angesichts der geschlechtsexklusiven Selbstbezeichnung des Herrenclubs nicht iiber-
raschen. Dennoch zeigt gerade der christliche Reichsgedanke in ihren historischen
und kulturphilosophischen Schriften der 20er Jahre inhaltliche und funktionale IT
Aquivalenzen zu den politischen Theoremen der Jungkonservativen. Thr eher pro-
blematisches Verhiltnis zu Tagespolitik3” teilte sie mit Vertretern der Konservativen
Revolution, die wie Moeller van den Buck die angestrebte Revolution mehr als den
»Durchbruch einer geinderten Geistesverfassung und der sie begleitenden Selbster-
kenntnis«3®, denn als praktische politische Aktion begriffen. Man verstand sich als

36 Edgar Julius Jung, Deutschland und die Konservative Revolution, in: ders. (Hg.), Deutsche iiber
Deutschland, Die Stimme eines unbekannten Politikers, Miinchen 1932, S. 380.

37 In der ersten Euphorie der revolutioniren Griindungsphase der Weimarer Republik verfafSte
Huch gleich nach 1918 einen » Aufruf zur Griindung einer Volkshochschule sowie auch zur Aus-
wanderung aus den GroBstidten« (der Aufruf wurde allerdings nicht veroffentlicht; Brief an Rein-
hard Buchwald vom 21. Nov. 1925, in: Baum (Hg.), Briefe an die Freunde, S. 144) und trat dem
Rat geistiger Arbeiter bei, der nach dem Vorbild der Arbeiter- und Soldatenrite am 10. Novem-
ber 1918 in Berlin gegriindet worden war, um gleich drei Wochen spiter wegen dessen pazifisti-
scher Klauseln wieder auszutreten (Marbacher Katalog, S. 250). Und obwobhl sie gegen eine par-
lamentarische Regierungsform gestimmt war, denn sie hatte »eigentlich Lust, eine [...] glithende
Propaganda zu machen, damit ein Reichsverweser auf Lebenszeit gewihlt wiirde (Prinz Max von
Baden), eine Art Wahlkonig, nur da§ man den Namen nicht ausspricht« (Brief an Marie Baum
vom 21. Nov. 1918, in: Baum (Hg.), Briefe an die Freunde, S. 80f.), kiindigte Huch in einem Brief
vom 2. Dezember 1918 an Magda Janssen an, daf sie der Deutschen Volkspartei (DVP) beitre-
ten werde (Marbacher Katalog, S. 250). Ob sie dies tatséchlich tat, ist nicht mehr eindeutig zu be-
legen. Sicher ist hingegen, daf sich Huch der Deutschen Demokratischen Partei (DDP) anschlof3
und sogar im Wahlkreis 19, Provinz Hessen-Nassau, fiir diese kandidierte. Parteiwechsel und
Kandidatur wurden durch ihre politisch aktiven Freundinnen Marie Baum und Gertrud Baumer
entscheidend beeinflugt, die beide als Abgeordnete der DDP in die Nationalversammlung einzo-
gen. Huch hingegen erhielt nicht die erforderliche Stimmenzahl. Thr parteipolitisches Engagement
hielt nicht lange an. Bereits am 6, Mirz 1919 duferte sich Huch unter dem Eindruck anhaltender
Streiks fiir die Sozialisierung des Bergbaus in Mitteldeutschland insgesamt enttéuscht von der po-
litischen Wirkungslosigkeit der Nationalversammlung: »[...] zuerst muf§ eine Regierung sich Re-
spekt und Gehorsam verschaffen, sonst ist sie gar keine.« (Marbacher Katalog, S. 254). Sie ver-
misse starke Persénlichkeiten in der Politik und fand beispielsweise, daf Friedrich Naumann, der
Vorsitzende der DDP, »zu einer solchen Inspiration nicht grof§ genug« sei, weil er keine »Her-
rennatur« besitze. (Ebenda, S. 254). Daher kehrte sie zu dem Gedanken zuriick, offentlich fiir die
Wahl eines Prisidenten auf Lebenszeit und mit starken Vollmachten zu werben (Brief an Marie
Baum vom 19. Januar 1919, zit. nach: Marbacher Katalog, S. 253). Als unmittelbar politische
Aktivititen sind spiter nur noch ihre Beteiligungen an politischen Aufrufen und Zeitungsgriin-
dungen meist biirgerlich konservativer Provenienz zu bezeichnen, z.B. ihre namentliche Beteili-
gung an der Zeitschrift Der Staat seid ibr, die nur wihrend des Jahres 1931 erschien. Sie fithlte
sich isoliert und sah nur im Schreiben eigene (politische) Wirkungsméglichkeiten, wie sie in einem
Brief an Marie Baum vom 13. Mirz 1921 mitteilte; Baum, Leuchtende Spur, S. 248 f.

38 Moeller van den Bruck, Das Dritte Reich, S. 21.
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Gegenbewegung zur parteipolitischen Tendenz der Zeit, als unpolitische »dritte Par-
tei«, die zwar Einfluf auf das politische Klima der Republik nahm, aber kaum et-
was zur Tagespolitik beitrug. War Huch Politik vor dem Ersten Weltkrieg verhafit,
ja ein »Krankheitssymptome, so erschien es ihr im Verlauf der zunehmenden poli-
tischen Radikalisierung wihrend des Kriegs immer notwendiger, dem »sogenannten
politischen Leben« mit einer ebenso radikalen »Lebens- und Weltanschauung« ent-
gegenzutreten.

2. Huchs Geschichtsphilosophie

Huch war in der historischen Zunft ihrer Zeit eine AufSenseiterin, Sie beteiligte sich
kaum an akademischen Debatten.®’ Ihre Werke verzeichneten keinen Anmer-
kungsapparat und enthielten selten genaue Datierungen. Als Theoretikerin nahm
sie eine Art >kulturelle Zwischenstellung« ein, weil sie zwischen Literatur und Wis-
senschaft hin und her wechselte, mit der Neigung, die Grenzen der Fachsprache zu
tiberschreiten. Sofern ihre Werke von der akademisch titigen Historikern rezipiert
wurden, betonte man iiberwiegend ihren guten Stil, die Lesbarkeit ihrer histori-
schen Schriften und hielt ihre »sehr subjektive« Haltung — leicht belichelnd - fiir
»anregend« und »gewinnbringend «.*!

Huchs politische Theorie beruht wesentlich auf Axiomen einer Geschichtsphi-
losophie, die stark von ihrer Romantikrezeption beeinflufit wurde.®* So sollten
idealerweise Wissenschaft und Kunst eine Synthese bilden und in einem Héheren
aufgehen, das Huch Religion bzw. in Anlehnung an Jacob Burckhardt Geist nennt.
Der Historiker solle nicht allzu grolen Respekt vor der Realitit haben, so zitierte
sie Goethe: »Was sollen wir mit einer so erbiarmlichen Wahrheit!, die die iltere romi-
sche Geschichte als Fabel entlarven will. [...] [W]enn die Rémer grof§ genug waren, so
etwas zu erdichten, so sollten wir wenigstens grof genug sein, daran zu glauben«.*® Ein

39 So zitiert Huch ganz in ihrem Sinne Jeremias Gotthelfs Erklirung dafiir, daf sein neues Buch den-
noch politisch sei: »»Wer mit Liebe am Volk hingt, der muf iiberall mit der radikalen Politik
feindlich zusammenstofen, denn dieselbe ist eigentlich keine Politik, sondern eine eigene Lebens-
und Weltanschauung, die alle Verhaltnisse umfaft, der ganzen Menschlichkeit sich beméchtigen
will.« Es handelt sich also nicht um verschiedene politische Richtungen, sondern um entge-
gengesetzte Weltanschauungen. Der modernen stellt Gotthelf die seine gegeniiber, die mit dem
christlichen Glauben zusammenfllt.« Huch, Jeremias Gotthelfs Weltanschauung (Vortrag in
Winterthur, gehalten am 27.2.1917), GW V, S. 754-792, hier: S. 754.

40 Zwar erwihnte sie Leopold von Ranke und Max Weber kritisch und hob Jacob Burckhardt po-
sitiv hervor, doch waren Urteile iiber Fachkollegen eher die Ausnahme. In einem Brief an Marie
Baum vom 2. Oktober 1928 hielt sie Max Weber fiir einen »Schauspieler«: »Ich denke mir, es
kommt daher, daf§ der Quell der Instinkte in seinem Innern nicht strémte und daf er das mit dem
BewufStsein ersetzte, wogegen ich nunmal sehr empfindlich bin.« in: Briefe, S. 172f. — Erwin Tra-
mer bezeichnet Huch als von Nietzsche beeinflusste Schiilerin Jacob Burckhardts; ders., Traum-
schwere Romantik und mutige Wirklichkeit, Der Weg von Richarda Huch, in: Der Literat 31,
711989, S. 206.

41 Vgl. beispielsweise: Wilhelm Mommsen, Ricarda Huch: Stein [Rez. zu Huchs Stein-Monographie
von 1925], in: Literarische Wochenschrift, Nr. 6-11, Juli 1925, S. 168: »Bei diesem Buch Ricarda
Huchs hat die fachwissenschaftliche Kritik zu schweigen, und sie kann das auch ohne weiteres tun. «

42 Ricarda Huch, Die Romantik - Ausbreitung, Bliitezeit und Verfall (zuerst 1899 u. 1902), Tiibin-
gen 1951, S. 423.

43 Ricarda Huch, Entpersénlichung (1. Aufl. 1921), GW VII, S. 625-805, hier: S. 767.
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Faktum gelte nicht, sofern es wahr sei, d. h. geschehen sei, sondern sofern es be-
deutend sei. 1930 hief es, »geschichtliche Tatsachen bilden nur das Skelett der
Menschheitsgeschichte, Poesie und Kunst sind ihr Fleisch und Blut, und der Mythus
ist ihre unsterbliche Seele«.* Sie glaubte wie der romantische Publizist Joseph Gor-
res an »ewige Grundfeste«, die »auf dem uralten Geriiste der ersten gesellschaftli-
chen Verfassungen ruhen«* und argumentierte damit aus einem mythischen, zeit-
losen Selbstverstindnis heraus.

Gegen Ende der Republik (1931) verlagert Huch den spezifischen Gehalt ihres
Begriffs von » Geschichte« auf deutsche »Tradition« als etwas, »was sich in den An-
fingen eines Volkes ausgewirkt hat und dauernd fortwirkt«.* Tradition sei die See-
le eines Volkes, sein Grundwille und sein Wesenskern, der bleibe und der jederzeit
an die Oberfliche treten konne. Tradition meint also nicht (lineare) Uberlieferung,
sondern Identitit mit der »deutschen Gemeinschaft«, die zusammenfillt mit dem I 3
ewigen Urgrund des Seins. Historischer Wandel wird synonym zur Verjiingung von
etwas ewig Bleibendem und somit im Prinzip negiert, was einem géngigen ge-
schichtsphilosophischen Topos der Konservativen Revolution entspricht.*”

Huchs Historiographie entfaltet eine Topographie verschiedener Zeitebenen. Auf
der tiefsten siedelt sie die ewigen, mythischen Gesetze an, gegen die auf einer zwei-
ten Ebene moderne Entwicklungsprozesse — Zentralisierung, Vermassung, Entper-
sénlichung — als gegenliufige Tendenzen auftreten. Auf der dritten Ebene agieren die
groflen Personlichkeiten, deutsche Heroen, die als Trager der Tradition, in Verbin-
dung zum mythischen Urgrund des Seins stehen. Denn »Gott dufert seinen Willen
im Genie«, so Huch.* Diese Ebene historiographischer Oberfléche lasse die Tiefe
bestimmter Traditionen, die ewig gelten, aufscheinen. Huch glaubte, die Quellen der
Vergangenheit so interpretieren zu konnen, daf8 die in diesen Personen sich manife-
stierenden Krifte des ewig Gleichen, des Mythos, zum Ausdruck kidmen. Insofern
lassen sich die Protagonisten ihrer historiographischen Romane als Exponenten ih-
rer Ideen vom deutschen Reich und deutscher Tradition lesen.

Huch oktroyiert damit ein Koharenzgebot auf Geschichtsschreibung, das bewufit
an eigenen absoluten Sinnformierungen ausgerichtet ist.*” So sieht sie auch die Auf-
gabe der Historiographie ausdriicklich nicht in der Erkenntnis von Gesetzen und Sy-
stemen, sondern darin, »Begeisterung zu wecken« und dem von Gott abweichenden
Volk »Strafen vor Augen zu halten«, d. h. Zivilisationskritik zu iiben.” Es ging ihr
um eine religiése Erneuerung, um einen geistigen Gesinnungswandel, der nicht durch
Zwangsmittel wie Gesetze herbeigefiihrt werden kénne.*! Andererseits schien sie

44 Ricarda Huch, 1848, Die Revolution des 19. Jahrhunderts in Deutschland (1. Aufl. 1930),
Frankf./M. 1980, S. 259.

45 Huch, Romantik, S. 627.

46 Huch, Deutsche Tradition, GW V, §. 793.

47 Ebenda, S. 818 u. 822; vgl. Hans-Georg Meier, Romane der Konservativen Revolution in der
Nachfolge von Nietzsche und Spengler (1918-1941), Frankf./M./Bern/New York 1983, S. 87-90.

48 Ricarda Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift (1. Aufl. 1919), GW VII, §. 337-625, hier: S. 342.

49 Unter den Bedingungen reflexiver Verwissenschaftlichung wurde die Mobilisierung von Glauben
(an einen Mythos des Volkes oder Reiches) zu einer zentralen Quelle fiir die soziale Durchsetzung
von Geltungsanspriichen; vgl. Ulrich Beck, Risikogesellschaft, Auf dem Weg in eine andere Mo-
derne, Frankfurt/M. 1986, S. 277.

50 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 547.

51 Es komme auf Freiwilligkeit an, die aus dem Unbewuften stréme: »Dadurch unterscheidet sich
der Christ oder Idealist von dem Ideologen, Dogmatiker oder Fanatiker«; Huch, Entpersonli-
chung, GW VI, S. 671 £.
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Volkserhebungen und gewaltsame Umstiirze, ja die >Vernichtung« eines Volkes nicht
abzulehnen: In den »verhafiten Staat« miisse ein »Brand« geworfen werden, der aus
dem Herzen komme und der »durch Untergang zur Erlésung« fiihre.> Dabei wolle
sie den angeblich bevorstehenden >Untergang: eines Volkes jedoch nicht im Sinne Os-
wald Spenglers als gesetzmafigen und zwangsldufigen Ablauf verstanden wissen (da-
gegen lehne sich das Gefiihl zu Recht auf), sondern als Warnung fiir ein dekadentes,
geistlos gewordenes, altes Volk, das es auf den Weg der Erneuerung und des Lebens
zu fiihren gelte.*

Huchs rhetorische Strategie zur Durchsetzung der Geltungsanspriiche ihrer ge-
schichtsphilosophischen Pramissen kniipft an die typischen Dualismen der Lebensphi-
losophie an: Leben erscheint als dem toten Gesetzmifigen entgegengesetzt.>* So heifSt
es beispielsweise, Geschichte werde erst durch einen Prozef$ der Mythologisierung le-
bendig und erfiille damit erst ihre eigentliche Aufgabe. Ohne Sagen- und Mythenbil-
dung bleibe Geschichte tot und »[n]ur dort [...ist] Leben, wo es einen [...] etwas my-
stischen Horizont gibt«.** Indem Leben bei Huch zu dem Totalititsbegriff avanciert,
entthront es die Geschichte als Inbegriff des Wahren und Verbindlichen, zu dem diese
im 19. Jahrhundert als Historismus und Erbin des absoluten Idealismus avanciert
war.’¢ Huch sieht sich nicht der Geschichte, sondern dem Leben als letzter Instanz ver-
pflichtet, das von ihr in enger Verbindung zum Metaphysischen gedacht wird.’

3. Der Reichsmythos als Zivilisationskritik
Huchs Geschichtsphilosophie fand ihren politischen Ausdruck in der Idee vom

Deutschen Reich,*® das erst nach 1921, angeregt durch Sigmund Rubinsteins Mo-
nographie iiber den Romantischen Sozialismus, zum prigenden Gedanken ihres

52 Ricarda Huch, Michael Bakunin und die Anarchie (1. Aufl. 1923), GW IX, S. 689-907, hier: S.
905. - Nachdem Deutschlands alleinige Kriegsschuld festgeschrieben worden war, rief Huch in
einem Artikel zur »Rettung nationaler Wiirde« auf und hielt im Februar 1923 einen »pazifisti-
schen Vélkerbund fiir eine drgere Despotie als die pipstliche Inquisition« (Huch, Der Schlag-
worterkrieg (zuerst erschienen in: Siiddeutsche Monatshefte, Jg. 20, Feb./Mirz 1923, S. 443-
456), GWIX, S. 659-689, hier: S. 687). Im Grunde hitte Deutschland besser untergehen sollen,
als in Unehre weiter zu leben, heifSt es in ihrer Anklageschrift gegen die »Entpersénlichung« der
Zeit; Huch, Entpersonlichung, GW VII, S. 796f.

53 Huch, Entpersonlichung, GW VII, S. 799; vgl. auch Hoppe, Ricarda Huch, S. 779. In dhnlicher
Weise distanzierte sich Moeller van den Bruck von Spengler, und 1928 hielt Edgar J. Jung Speng-
ler entgegen, ein wachsendes Volk habe eine Hoffnung auf Zukunft. Teils wurden den Kultur-
kreisldufen Spenglers von den Protagonisten der Konservativen Revolution auch sozialdarwini-
stische Gesetze entgegengesetzt. Zwar lehnten sie »naturwissenschaftliche« (weil zu mechanische)
Rassetheorien ab, bedienten sich aber dennoch biologistischer Argumente; vgl. Heide Gersten-
berger, Der revolutionire Konservatismus, Ein Beitrag zur Analyse des Liberalismus, Berlin 1969,
S.36f.

54 Schnidelbach, Philosophie in Deutschland, S. 174-203.

55 Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 764.

56 Schnidelbach, Philosophie in Deutschland, S. 174-203.

57 Problematisch an dieser fiir viele Vertreter der Konservativen Revolution typischen Form der sim-
plifizierten Lebensphilosophie ist die suggestive Verkniipfung der eigenen Ideale mit den positiv
besetzten Symbolkomplexen des Lebens und Lebendigseins, die jeweils schon eine Abwertung des
Gegenbegriffs impliziert; vgl. Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 71 f.

58 Hans-Joachim Schwierskott, Arthur Moeller van den Bruck und der revolutionire Nationalismus
in der Weimarer Republik, Gottingen u. a. 1962, gibt eine knappe Ubersicht iiber den Reichsbe-
griff, S. 103-105; vgl. auch: Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 280f.
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Werkes wurde.*® Je weniger Huch sich praktisch politisch betitigte, desto mehr frus-
trierte sie das Gefiihl, nicht einmal mit ihren Schriften etwas zu bewirken. In einem
Brief an Marie Baum vom 13. Mirz 1921 erklirt Huch, daf es sie »manchmal nie-
derdriickte, daf ich mir so isoliert erschien, daf8 ich glaubte, auf eine Wirkung mei-
ner Biicher [...] verzichten zu miissen. «*° Erst das Buch von Sigmund Rubinstein, das
sie begeistert rezensierte®!, gab ihr (kurzfristig) Hoffnung, denn es driicke aus, was
sie selbst »schon dunkel wiinschte und ahnte«. »Ich hitte es selbst geschrieben, « so
Huch, »wenn mir nicht die Kenntnis des praktischen 6ffentlichen Lebens der Ge-
genwart fehlte.«¢2 Durch Rubinstein motiviert, entwickelte sie in den folgenden Jah-
ren mit dem Mythos vom Reich ein Gegenmodell zum staatlichen »System«. Diesen
Reichsmythos entwarf sie nicht systematisch in einer politischen Schrift, sondern er
durchliuft alle ihre historischen und kulturphilosophischen Schriften als grundle-
gender Mafstab zur Bewertung historischer Ereignisse und zeitgendssischer Ent- I 5
wicklungen. Vorbild war das mittelalterliche »Heilige Rémische Reich Deutscher
Nation«,® das sie als Gegensatz zum modernen Staat verstand, den sie entsprechend
lebensphilosophischer Theoreme mit totem Mechanismus, Zwang, Zentralisierung
und starrer Biirokratie konnotierte. Der moderne Staat verschlinge alle personli-
chen Krifte, weil er den Kampf von Kriften und Gegenkriften unterbinde und die
Menschen vom Handeln abbringe.®s Das Reich ruhe dagegen laut Huch weniger auf
einer festen Konstruktion als in einer » Gesamtbewegung«.® Im alten Reich verein-
ten sich »Kunst und Natur« im Dienst des »Schonen, Guten und Wahren«, ein »hu-
manes« Zeitalter verkiindend.®” Es sei »selbstindig, blithend und fruchtbar«® ge-
wesen und der Inbegriff des den »Germanen eigentiimlichen Idealismus«.%’ Zugleich
habe sich im Deutschen Reich »[d]er christlich-germanische Glaube an einen drei-
faltigen Gott [...] in Gliederung und Aufbau des deutschen Volkes« ausgeprigt.”
Die »gesunde, organische Entwicklung« des Mittelalters sei jedoch vom Absolu-
tismus unterbrochen worden, der das Volk geschwicht, seiner angestammten Rech-
te beraubt und damit alle Errungenschaften der mittelalterlichen Kultur vernichtet
habe.”! Daraufhin wurden laut Huch einige Revolutionire des 19. Jahrhunderts in
Deutschland zu »Heroen« fiir die Wiederherstellung des alten Reiches. Dazu zéhlte
Huch vor allem den Freiherrn vom Stein, Justus Moser, Bakunin und Lassalle, aber
auch Schriftsteller wie Jeremias Gotthelf und Goethe. Weiter zuriickliegend sah sie

59 Sigmund Rubinstein, Romantischer Sozialismus, Ein Versuch iiber die Idee der deutschen Revo-
lution, Miinchen 1921. Vgl.: Huchs Brief an Marie Baum vom 13. 3. 1921, in: Baum, Leuchten-
de Spur, S. 248 f.

60 Brief an Marie Baum vom 13. 3. 1921, in: Baum, Leuchtende Spur, S. 248 f..

61 Ricarda Huch, Romantischer Sozialismus, [Rezension zu Sigmund Rubinstein, Romantischer So-
zialismus, Ein Versuch iiber die Idee der Deutschen Revolution, Miinchen 1921], (erstmals er-
schienen in: Literarische Rundschau der Vossischen Zeitung, Nr. 178, 1921), GW V, §. 847-852.

62 Baum, Leuchtende Spur, S. 248.

63 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 365.

64 Huch, Entpersonlichung, GW VII, S. 726.

65 Die »eisernen Maschen des Staatsnetzes« breiteten sich immer weiter aus, ebenso die »abartige
Vorliebe fiir Systeme« und »Parteiwesen«; Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 802.

66 Huch, Deutsche Tradition, GW V, S. 800. [Hervorhebung durch mich, C. B.].

67 Ricarda Huch, Im alten Reich, Lebensbilder deutscher Stidte (1. Aufl. 1927/29), GW VIIL, S. 752.

68 Huch, 1848, Frankf./M.: Ullstein 1980, S. 15.

69 Ricarda Huch, Freiherr vom Stein (1. Aufl. 1931), GW X, S. 1025.

70 Ebenda, S. 921.

71 Huch, 1848, S. 38.
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in Christus und Luther Advokaten ihres »Gottesreiches«. Insbesondere Justus Mé-
ser sei die »personifizierte deutsche Tradition« gewesen, aber auch die anderen ge-
nannten Kampfer fiir das alte Reich sind in Huchs Augen keine Reaktionire, son-
dern »konservative Revolutionire«.”

Dabei hitten Steins Pline zur Erhaltung des alten Reichs (dhnlich wie die Pline
Huchs) zwar »kein klares Programm« und »keine klare Leitschnur«, hinterliefen
aber seinem Volk etwas, das »frither oder spiter wirksam werden mufte: eine un-
vollendete Revolution«, denn »[w]aren es auch nur glimmende Spine, andere wiir-
den Fackeln daran entziinden, das Feuer aus ewiger Glut war da, das keine irdische
Gewalt mehr [6schen konnte«.” In »unendlich langsamer Verwandlung« kénne die-
se Vergangenheit wieder Zukunft werden.” Hier deutet sich der revolutionir-uto-
pische Impetus ihrer politischen >Weltanschauung« an, der auch die Konservative
Revolution charakterisiert.

Die metonymische Verbindung von Reichsbegriff und Gottesreich fungierte nicht
nur in Huchs Reichskonzeption als mythisierendes Element. Auch der jungkonser-
vative Hamburger Kreis um Wilhelm Stapel ersehnte ein Gottesreich, das mit dem
Deutschen Reich identisch sei.” Und der jungkonservative Schriftsteller katholischer
Reichstradition, Joseph Magnus Wehner, kontrastierte die natiirlich-gé#tliche Ord-
nung des Reiches mit dem willkiirlichen, apparathaften Intellekt der Weimarer Re-
publik.”® Diese Reichsideen waren nicht vorrangig als ausgefeilte politische Pro-
grammschriften zu lesen, sondern als verheiffungsvolle Zukunftsvision eines idealen
und utopischen Gemeinschaftsprojekts aller >Echten< und >Groflen«. In diesem Sinn
hielt Edgar Julius Jung 1933 die Kraft der Konservativen Revolution fiir wichtiger
als ihr Programm.””

Parallel zur Hypostasierung des Reichsgedankens ins Géttlich-Mythische pri-
sentiert sich die Reichsidee Huchs als Inkarnation deutschen Wesens. In gleicher
Weise hielten viele Konservative Revolutionire einen neuen staatlichen Aufstieg nur
durch die Besinnung auf echtes, deutsches Wesen fiir méglich. » Alles Deutsche meint
das Reich,« war das bezeichnende Motto, das der von Huch 6ffentlich protegierte
jungkonservative August Winnig seinem autobiographischen Bericht voranstell-
te.”®Auch Arthur Moeller van den Bruck, dessen Werk die Konservativen Revoluti-
on am stdrksten beeinflufite, imaginierte 1923 ein grofideutsches »Drittes Reich«
vor allem als >Erfiillung« deutscher Werte.” Im »Dritten Reich« werde die Parteien-
herrschaft durch die »dritte Partei« der »echten Deutschen« iiberwunden sein.

72 Huch, Deutsche Tradition, GW V, S. 811.

73 Huch, 1848, S. 29.

74 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 980.

75 Als Beispiel sei angefiihrt: Wilhelm Stapel, Imperium Teutonicum, in: Deutsches Volkstum,
Hamburg 1931, S. 6 ff. Nach 1933 veroffentlichte Stapel vermehrt theologische Werke, etwa:
Sechs Kapitel iiber Christentum und Nationalsozialismus, Hamburg 1931. Zum Hamburger
Kreis der Jungkonservativen zihlten neben Wilhelm Stapel auch Gerhard Giinther, Albrecht Er-
ich Giinther und Hans Bogner.

76 Josef Magnus Wehner, Das unsterbliche Reich, Reden und Aufsitze, Miinchen 1933, S. 17. Ei-
nen dhnlich mythisch-religioser Impetus kennzeichnet etwa die Schriften des nationalrevolu-
tiondren Friedrich Hielscher (Das Reich, Berlin 1931) oder des fiir die Konservative Revolution
einfluffreichen Philosophen Leopold Ziegler (Das heilige Reich der Deutschen, Darmstadt 1925).

77 Edgar Julius Jung, Die christliche Revolution, in: Deutsche Rundschau 236/1933, S. 142.

78 August Winnig, Der weite Weg, Hamburg 1932.

79 Moeller van den Bruck, Das dritte Reich, passim.
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Wihrend die national-konservative Hauptrichtung der Historiographie der Wei-
marer Republik in der kleindeutschen Bismarckschen Reichsgriindung die vorbild-
liche, zur ahistorischen Norm stilisierte Uberwindung des alten Reiches sah,® er-
schien Huch ein foderales, dezentral organisiertes, (mindestens) grofideutsches
Reich als Mitte Europas ideal.?! Indem Huch das Reich als iiberwiegend frei von im-
perialistischen Expansionsgeliisten, als kooperativ und ohne absoluten Herrschafts-
anspruch verstand, zeigte sie sich jungkonservativen Ideen verpflichtet, die eine
ethisch erneuerte abendlidndische Einheit unter deutscher Fiithrung forderten. Dazu
zihlten beispielsweise die Ideen Edgar Julius Jungs, Wilhelm von Schramms oder
Martin Spahns, der allerdings im Gegensatz zu Huch an das Bismarckreich an-
kniipfte. Die >groffriumliche Volksordnung« wurde auch von Giselher Wirsing, ei-
nem einflufSreichen Anwalt im Taz-Kreis, vertreten, wobei dieser die deutsche
Fithrung stirker betonte als Huch.

Unklar blieb dabei, wie es zu einer neuen mitteleuropaischen Integration kom-
men kénnte und welcher Natur die Foderation sein sollte. Ein latenter Widerspruch
der neuen europiischen Reichsordnung Huchs liegt darin, daf§ die deutsche Nation
einerseits aufgrund ihrer kulturellen Uberlegenheit eine Art Vormachtstellung ein-
nehmen und das Gesamtreich andererseits foderal organisiert sein sollte. Beide Kon-
zeptionen resultieren aus unterschiedlichen Interessenlagen. Der Wunsch, eine gei-
stige, kulturelle Mitte zu bilden, li8t sich als traditionelles, bildungsbiirgerliches
Elitedenken und Kompensation fiir die als demiitigend empfundene nationale Nie-
derlage lesen. Die féderale Idee mit deutschem Wesen zu identifizieren, bot dagegen
die Moglichkeit, sich strukturell von den westeuropdischen Nationen abzugrenzen
und sich als ein besonderes Volk zu verstehen, das von Gegensitzen und Spannun-
gen geprigt war. Ein »vielgliedriger Staatenbund« zeichne sich laut Huch gerade
durch »Reibungen« und »Kidmpfe« aus, denn, wer nicht Kampf und Chaos im Land
habe, miisse, so die Logik der vulgarisierten Form der Lebensphilosophie, »erstar-
ren« und »zugrunde gehen«.82 Die komplizierte deutsche Nationalstaatsbildung
wurde so von Huch zur positiven Qualitit stilisiert — womit sie die Historizitit die-
ser Entwicklung ironischerweise gerade in dem Bemiihen um historische Kontinuitat
ignoriert.

4. Stindische Gliederung des Reiches

Fiir den inneren Aufbau des idealen Reiches entwarf Huch das Bild einer stindisch
gegliederten Gesellschaft, deren Basis und Kraft sie im Bauerntum verankert wissen

80 Bernd Faulenbach, Ideologie des deutschen Sonderweges, Die deutsche Geschichte in der Histo-
riographie zwischen Kaiserreich und Nationalsozialismus, Miinchen 1980, S. 40.

81 Huch, Romantik, S. 628.

82 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 528. Daf damit nicht die »heutigen Kriege«, die
»alle schrecklichen Spuren der Uberzivilisation«, gemeint seien, halt Huch fiir selbstverstandlich.
Dennoch betont sie, daf Ruhe und Ordnung zum Tode fiihrten und ein Volk um so reicher sei,
je mehr es kimpfen miisse. (Ebenda). Das neue Reich als »Mitte Europas« wire zwar durch die
Eigenart seiner Bewohner verpflichtet, nach »Einigkeit und Verstindigung« zu streben (Huch,
Sanctus Amor Patriae, Zu Steins 100. Todestage (erstmals erschienen in: Unterhaltungsblatt der
Vossischen Zeitung Nr. 148, 28. Juni 1931) GW X, S. 35£., hier: S. 35). Diese Einigkeit erziele
man »allerdings meist erst durch Kimpfe«; Huch, Im alten Reich, GW VIII, S. 632.
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wollte und deren >Krénung: sie erst spiter im Biirgertum sah.®* Ankniipfend an ihre
Romantikrezeption affirmierte Huch einen stindischen Gesellschaftsaufbau, weil er
die personliche Begegnung von Mensch zu Mensch und damit wahres Gemein-
schaftsleben ermégliche. Der »Zwangsstaat alten Stils« mit in Klassen geschiedenen,
entpersonlichten Menschen sollte der » Gemeinschaft als Reich der Freiheit« (Ru-
binstein) weichen. Der moderne Staat sei dagegen von »Atomisierung« gekenn-
zeichnet, in der »selbstindige Individuen nebeneinander willkiirlich zu starren Ein-
heiten zusammengebunden« seien.’* Die notwendig gewordene Bewegung zur
Wiederbelebung der Stinde nannte Huch 1930 eine »konservativ-revolutiondre«3
— traten doch auch Jungkonservative wie Edgar J. Jung ebenfalls fiir den »gerechten
Einbau in die gestufte Gesellschaft« ein.® Stinde seien »ausgestaltete Urweisen des
Seins«, so Georg Weippert, und eine »Einung vom Geiste her«, denn sie forderten
den Bund als Bekenntnis und Entscheidung. In Parteien, Gewerkschaften oder Klas-
sen liefSe sich dagegen diese geistige Verbundenheit nicht verwirklichen.®”

Wie die konservative Revolutionsbewegung fithrte Huch menschliche Ungleich-
heit weder auf bestehende gesellschaftliche Bedingungen noch auf bestimmte Erb-
anlagen zuriick, sondern verstand sie als mythische Urgegebenheit und entzog sie da-
mit der praktischen Kritik.®® Die Idee vom stindisch gegliederten Volk reproduzierte
in dem vermeintlichen Bemiithen um den Erhalt historischer Tradition den Versuch,
den gesellschaftlichen und politischen Ubergang vom 19. zum 20. Jahrhundert zu
verdecken und fungierte als (entlastende) Antithese zur modernen amorphen Mas-
sengesellschaft, zur bedrohlich empfundenen Auflésung von Strukturen und Nor-
men.?® Durch den Ersten Weltkrieg habe sich die (einmalige) Chance eroffnet, die
negative moderne Entwicklung riickgingig zu machen. Fiir Huch und fiir viele an-
dere Jungkonservative wurde es zur Lebensfrage, ob der bauerliche >Volkskorper«
noch die Kraft zu »verjiingter Leibwerdung, zu Wachstum und Behauptung« auf-
bringe, damit »Zersetzung« und »mechanischer Massengeist« aufgehoben werden
konnte.”® Dieses volkische Element in Huchs Reichsidee gehort zum antimodernen
Affekt der konservativ-revolutioniren Bewegung, der jedoch nicht immer konse-
quent durchgehalten wurde, hatte man doch auch Elemente der Moderne selektiv
aufgenommen und einzubauen gewuf3t.”! Die daraus resultierenden Widerspriiche,
die auch Huchs Werk durchziehen, blieben nicht selten ungelést. So wollte Huch ei-
nerseits den Bauer zur Grundlage des Reiches machen und hielt andererseits ein
Zuriick zur Natur im Sinne Rousseaus fiir unméglich. Sie schlug deshalb den Weg

83 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 526; Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 949;
Huch, 1848, S. 27.

84 Huch, Romantischer Sozialismus, GW V, S. 848f.

85 Huch, 1848, S. 125.

86 Jung, Deutschland und die konservative Revolution, S. 380.

87 Georg Weippert, Das Prinzip der Hierarchie, Hamburg 1932, S. 127.

88 Gerstenberger beurteilt dieses Streben nach gesellschaftlicher Differenzierung als Sozialdarwinis-
mus zur Rechtfertigung und Beibehaltung eines (ohnehin verhinderten) gesellschaftlichen Inter-
essenausgleiches; vgl. Gerstenberger, Der revolutiondre Konservatismus, S. 39.

89 Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 308.

90 Max Hildebert Boehm, Ruf der Jungen, Eine Stimme aus dem Kreise um Moeller van den Bruck,
(1. Aufl. 1919) Freiburg 1933, S. 59.

91 Ernst Nolte beschreibt es als typisches Kennzeichen des Konservatismus, immer mehr Elemente
der Linken aufgenommen zu haben und diese gerade dadurch zu bekdmpfen; ders., Konserva-
tismus und Nationalsozialismus, in: Zeitschrift fiir Politik 11/1964, S. 5-20.
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»vertiefter Bildung« vor.*> Wie man allerdings durch vertiefte Bildung zu einem Zu-
stand von »Kraft und schlichtem Verstande« zuriickkehrt, wird nicht expliziert.

Obwohl Ricarda Huch haufig als Exponentin der politischen Tugenden und Wer-
te des Biirgertums verstanden wurde, zeigt eine genaue Analyse ihrer Schriften, daf§
sie das Biirgertum erst relativ spat positiv konnotiert.”® Ihre erst ab 1927 einsetzen-
de Remythisierung des idealistischen, deutschen Bildungsbiirgertums vollzog sich
vor dem Hintergrund einer wirtschaftlichen und strukturellen Krisensituation, in der
sich besonders die freiberuflich titigen Akademiker materiell und sozial gefihrdet
sahen.®* Um so mehr wollte man die Zugehorigkeit zur Elite nicht durch materiel-
len Erfolg bestimmt wissen, sondern durch idealistische Personlichkeitswerte.” So
erstaunt es nicht, daf Huch Gleichheit nur als Gleichwertigkeit verstanden wissen
wollte.%

Nur eine einzige Monographie Huchs stellt das mittelalterliche Reich direkt dar, I 9
alle anderen Protagonisten ihrer historischen Schriften entstammen dem 19. Jahr-
hundert.”” Méglicherweise Bt sich dieser iiberwiegende Rekurs auf das 19. Jahr-
hundert als Sehnsucht nach einer Zeit lesen, in der die Gebildeten — vermeintlich —
die offentlichen Belange bestimmten. Breuer interpretiert die jungkonservative Néhe
zu »friihliberalen« Positionen des 19. Jahrhunderts®® als eine Opposition gegen das
Reflexivwerden der Moderne.”® Daf die von Huch favorisierten gesellschaftlichen
Formationen dabei weder genuin mittelalterlich noch liberal waren, wird die weitere
Analyse verdeutlichen.!

5. Romantischer Sozialismus versus Kapitalismus
Die Furcht vor gesellschaftlicher Nivellierung verband sich mit der Angst vor mate-

riellem Niedergang. Nach dem Scheitern der ersten Sozialisierungsversuche im Rah-
men der Weimarer Republik!®! suchten viele Konservative Revolutionére einen neuen,

92 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 949.

93 Anders als die Mehrheit der Forschung ist sich Eberhard Nitschke der ambivalenten Haltung
Huchs gegeniiber dem Biirgertum bewuft, das Huch zu Beginn der Republik in fiir die konser-
vativ-revolutionire Bewegung typischer Weise vor allem als dekadent kritisiert, spiter aber als
geistig-sittliches Riickgrat der Reichsidee verstanden wissen will; ders., Biirgertum und Zeitkritik
bei Ricarda Huch (Masch. Diss.), Bonn 1953, S. 99 u. 135; vgl. auch von Huchs Schriften: dies.,
Im alten Reich, GW VIII, S. 163; dies., Deutsche Tradition, GW V, S. 812 ff.

94 Konrad H. Jarausch, Die Krise des deutschen Bildungsbiirgertums im ersten Drittel des 20. Jahr-
hunderts, in: Jiirgen Kocka (Hg.), Bildungsbiirgertum im 19. Jahrhundert, Teil IV, Politischer Ein-
fluR und gesellschaftliche Formation, Stuttgart 1989, S. 180-206, hier: S. 191.

95 Gerstenberger, Der revolutionire Konservatismus, S. 142.

96 Sie wiinschte statt mechanischer Gleichheit »Gleichheit des Ausgangspunkts«, jeder erfiille eine
wertvolle Aufgabe fiir das Volksganze; vgl. Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 823.

97 Nur in Das alte Reich (GW VIII) beschreibt Huch deutsche Stidte im historischen Mittelalter.

98 Gerade die Jungkonservativen, so Breuer, entpuppten sich als »alt« und »liberal«, Ders., Anato-
mie der Konservativen Revolution, S. 79. Die iibrige Forschungsliteratur bezeichnet die Jung-
konservativen als antiliberal.

99 Allerdings opponierten die jungkonservativen nicht nur gegen die »zweite Stufe« der Moderni-
sierung, sie partizipierten auch an ihr durch die extreme Zivilisationskritik; zum Begriff des Re-
flexivwerdens der Moderne vgl. Beck, Risikogesellschaft, S. 254-280.

100 Eine partielle Niihe zu den historischen Positionen der Altliberalen macht die Jungkonservativen
des 20. Jahrhunderts dennoch nicht zu Liberalen; vgl. d. Resiimee, S. 60.
101 In den Griindungsjahren Weimarer Republik wurden verschiedene Sozialisierungspline fiir die
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spezifisch deutschen Mittelweg zwischen liberalem Kapitalismus und internationa-
lem Marxismus, den sie neuen, deutschen Sozialismus nannten und der sich im Falle
Huchs an Sigmund Rubinsteins Entwurf eines romantischen Sozialismus!® orien-
tierte.

So trat Huch fiir eine Remythisierung der mittelalterlichen Gemeinschaftsformen
der Ziinfte, Gilden und Hansen ein, welche ehemals ihre Mitglieder vor der »Be-
driickung« durch den Wettbewerb und die Kiufer vor »Uberforderung« geschiitzt
hitten.'® Aus den liberalen Grundsitzen spreche dagegen nur das Streben der In-
dustriellen nach Gewinn, was den freiheitlichen Charakter des Volkes verderbe, »ent-
fesselte Erwerbsgier« wecke und das »Reich der Vernunft und Humanitit« wie das
ideal gesinnte Biirgertum der 1848er Bewegung zu Fall gebracht hitte.1%4

Marx und besonders Engels wurden insofern positiv gezeichnet, als sie ideale Ziele
verfolgten.!® 1930 bezeichnete Huch das Kommunistische Manifest sogar als
»Grundstein zum Neubau Europas«,'% wie sie auch die Aufhebung des krassen
Klassengegensatzes zwischen Bourgeoisie und Proletariat begriifite, weil die politi-
sche Romantik, wie Sigmund Rubinstein es im Sinne Huchs formulierte, ein »emp-
findliches Gewissen fiir die Leiden der unteren Klassen« gebiete. Doch statt alle
Klassenunterschiede beseitigen zu wollen oder gar die Herrschaft des Proletariats zu
fordern, war vielmehr »soziale Versohnung« und die »Weckung genossenschaftli-
chen Geistes« intendiert.!®” Denn nicht der Proletarier, sondern die Personlichkeit
war das zentrale Problem der romantischen »Kulturgesellschaft«, so Rubinstein.!%
Entsprechend lehnte Huch die Abschaffung privaten Eigentums ab'®® und bewerte-
te trotz ihres Eintretens fiir Gemeinsinn »das Recht des Egoismus« positiv; ja, sie
furchtete, die grofSe, heldenhafte Personlichkeit wiirde durch die gesetzlichen Rege-
lungen des Kommunismus und der modernen Gesellschaft, deren »iufSerste Konse-
quenz« er im Grunde sei,'!? in ihrer (egoistischen) Entfaltung behindert:

deutsche Industrie diskutiert. Z.B. legte Rathenau 1920 einen Plan vor, der auf einer Solidaritit
zwischen Arbeitgeber- und Arbeitnehmerschaft aufgebaut werden sollte, wobei beide Gruppen in
den Industriekonzernen und in berufsstindischen Kérperschaften zu gleichen Teilen vertreten
wiren. Doch die verschiedenen Sozialisierungskommissionen scheiterten. Vgl.: Klemperer, Kon-
servative Bewegungen, S. 94-97; Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 348 f.

102 So hatte Rubinstein 1921 gefordert, Romantik und Sozialismus sollten sich »endlich finden, um
verschwistert aus dem deutschen Volksboden ihre eigengearteten staatlichen und gesellschaftli-
chen Lebensformen hervorwachsen zu lassen«; Rubinstein, Romantischer Sozialismus, S. 327.

103 Huch, Romantischer Sozialismus, S. 848 f.; Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 993.

104 Huch, 1848, S. 497 f., 511.

105 Huch, Lassalle (erstmals 1925), GW IX, S. 907-919, hier: S. 914f.

106 Huch, 1848, S. 237.

107 Rubinstein, Romantischer Sozialismus, S. 371.

108 Ebenda, S. 394.

109 Die Kommunisten hitten das personliche Eigentum abschaffen wollen, um es der Gesellschaft zu
geben. Damit alle etwas haben, sollte keiner etwas haben, »sollen alle Lumpen« werden (Huch,
1848, S. 201). Nach altdeutschen Begriffen seien dagegen die Eigentiimer gleich den Freien, und
die Summe der Eigentiimer bilde somit die Nation, »ihr Geist erfa8te das Ganze«. (Huch, Frei-
herr vom Stein, GW X, S. 16). Die grof8e Personlichkeit diirfe in ihrer Selbstverantwortung und
ihrer sittlichen Tat weder der Wirtschaft noch dem Staat geopfert werden (Rubinstein, Romanti-
scher Sozialismus, S. 394) und sich nicht von Gesetzen und Systemen, wie sie der (franzosische
oder jiidische) Kommunismus (oder die Republik) anstrebe, zwingen lassen; Huch, Michael Baku-
nin, GW IX, S. 756.

110 Huch, Romantischer Sozialismus, GW V, S. 850. Ahnlich sah Moeller van den Bruck (z.B. in: Das
Dritte Reich, 2. Aufl., S. 94ff.) eine (negativ bewertete) enge Verwandtschaft zwischen Marxis-
mus und Liberalismus.
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»Uber die Menschenrechte und Rechte hinweg schreitet der kraftvolle Mensch
durch das konigliche Recht, das ibm die Natur verliehen hat. Das Recht des Star-
ken ist seine Macht und nicht das vom Volke verliehene Amt.«!!

Huch befiirwortete keine Ausséhnung mit dem bestehenden Staat der Weimarer Re-
publik, insbesondere, was seine industrielle Seite anging, sondern wollte wie Lassalle
»in ihn eindringen« und ihn von Grund auf verindern.!? Sie forderte eine Entwick-
lung auflerhalb des Staates hin zu einem nationalen und zugleich sozialen Reich.'?
Diese Verbindung von Nationalismus und Sozialismus ist einer der wesentlichen Un-
terschiede zwischen Jung- und Altkonservativen.!'* Durch ihren antikapitalistischen
Affekt unterschied sich Huch mit den Jungkonservativen von den traditionellen Na-
tionalisten und Deutschnationalen.!'S Ahnlich wie Huch formulierte Walter Heinrich,
Professor der Volkswirtschaft in Wien, was viele Vertreter der Konservativen Revolu- 21
tion forderten: »Die unrichtige Wirtschaft ist die ungebundene unorganisierte Wirt-
schaft des freien Wettbewerbs. Sie muf durch eine neue Idee iiberwunden werden«.!¢
Wahrend sich Moeller van den Bruck, Oswald Spengler und Carl Schmitt auf den Bo-
den des Industriekapitalismus stellten, auch wenn sie dessen politische Konsequenzen
bekampften, plidierte Ricarda Huch wie Edgar J. Jung, Leopold Ziegler und Wilhelm
Stapel fiir einen limitierten Kapitalismus, der die Grundbedingungen der einfachen
Zirkulation erfiille, aber nicht zu einer Konzentration von Kapital, Massenprodukti-
on und harter Klassenspaltung fiihre.!'” Huchs romantischer Sozialismus war dabei
mehr auf die Proklamation einer geistigen Revolution beschrinkt als auf strukturelle
Veranderungen im Wirtschaftssystem. Die Frage der Ausbeutung blieb fiir sie letztlich
eine Frage des Charakters, nicht der Produktionsverhiltnisse. Huch wollte ohne Be-
eintrichtigung des wirtschaftlichen >Kampfinstinkts< der egoistischen Personlichkeit
zum gemeinwirtschaftlichen Kapitalismus gelangen. Statt gesetzlicher Regelungen soll-
ten die Unternehmer ihre Gesinnung dndern. Bei einer derartigen Miffachtung der 6ko-
nomischen Strukturen, die Huch unverstindlich blieben (»Ich verstehe von Geldge-
schiften absolut gar nichts und sehe staunend den Vorgingen zu«, schrieb Huch
1931118), konnte ihr Konzept kaum zur Lésung dkonomischer Probleme beitragen.

111 Huch, 1848, S. 201.

112 Huch, Lassalle, GW IX, S. 912.

113 Ebenda, S. 913 ff.. Ahnlich forderte etwa August Winnig eine »Nationalisierung« der Arbeiter-
klasse.

114 Die Jungkonservativen zihlten diejenigen zu den alten, reaktiondren Konservativen, die zuriick
zu Wilhelminischen Zustinden wollten; Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 342; Axel
Schildt, Konservatismus in Deutschland, Von den Anfingen bis zur Gegenwart, Miinchen 1998,
S: 157,

115 Fiir die Jungkonservativen schien sogar zeitweise eine antikapitalistische Front zwischen rechts
und links méglich, doch iiberwogen schlieflich die Gegensitze; vgl. die Diskussion zwischen Karl
Radek in der Roten Fackel und Moeller van den Bruck im Gewissen; Gerstenberger, Der revolu-
tiondre Konservatismus, S. 52.

116 Walter Heinrich, Staat und Wirtschaft, in: Deutsche Blitter fiir Philosophie, 2, 1929/30, S. 290.
Heinrich gilt nach Spanns Tod als Hauptvertreter der universalistischen Schule.

117 Mit ihrem Streben nach wirtschaftlicher Autarkie, nach der Ausschaltung internationaler Ver-
flechtungen und der Stirkung agrarischer Produktion, in der gerade das Bauerntum als eine Kraft-
quelle »echt deutscher Art«galt, zeigt Huchs konomische Theorie auch strukturelle Auquivalen-
zen zur volkischen Bewegung; vgl. dazu Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 166.

118 Brief an Elsbeth Mirz vom 24. Juli 1931, in: Baum, Marie (Hg.), Ricarda Huch, Briefe an die
Freunde, Ziirich 1986, S. 195.
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Dies galt, abgesehen von den Bemiihungen des Tatkreises, fiir die meisten konserva-
tiv-revolutionidren Wirtschaftstheorien.!?’

6. Die Reichsverfassung: Zwischen Selbstverwaltungs-
und Kaiseridee

Fragt man nach der Regierungsform, die Huch fiir ihr ideales Reich entwarf, so er-
gibt sich eine Synthese aus Selbstverwaltungs- und Kaiseridee.'?® Romantischer Ge-
schichtsphilosophie zufolge sei der Mensch ein »Kollektivwesen«, das sich freiwil-
lig zur organischen Gemeinschaft zusammenschliefe:!?!

»Ein wunderbarer Bau von kleinen Kreisen, die durch selbstgewiiblte Fiibrer ver-
treten waren, wieder hoheren Fiihrern dienten, mit dem Gipfel des Kaisers, des-
sen Kraft im freien Volk wurzelte, war dies Rémische Reich; [...].«12

Dieses Konzept der Selbstverwaltung ist fiir Huch der Inbegriff der organischen, wahr-
haft germanischen Ordnung.!? Die falsche Freiheit der Franzdsischen Revolution lie-
ge in der Vertretung nach Kopfzahl, der starren und dufSerlichen » Volkssouverinitit«,
die auf Gesetzen beruhe und die als »fabrikmifiges Spaltungssystem« Verantwortung
zu teilen oder ganz auszuschalten suche,** wihrend die wahre Freiheit der Germanen
auf Selbstverwaltung und Korporationen basiere.'?s Im mittelalterlichem Reich wiir-
den Staat und Gesellschaft, privates und 6ffentliches Recht nichts Getrenntes sein.!26

Selbstverwaltung allein sei dennoch ein Zeichen mangelnder Kraft, so daf§ Huch
eine Mischung aus Einzelherrschaft und Selbstverwaltung fordert, einen »Rechtszu-
stand zwischen Freiheit und Gehorsam«,!'?” der »ebensowohl republikanisch wie
monarchisch« sei.!?® Ja, eine »absolute Monarchie«, »wenn sie nur eine gute Kom-
munalverfassung habe, die das Zuvielregieren verhindere«,'?® biete mehr Freiheit als
eine représentative Organisation. Aufgabe des Kaisers sei es dabei, viele »Willens-
zentren« in seinem »personlichen Willen« zu verschmelzen:!3

119 Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 346.

120 Konkret bedeutete dies, daf sie sich fiir die Weimarer Republik einen »Reichsverweser auf Le-
benszeit (Prinz Max von Baden)« wiinschte, s, Anm. 37.

121 Huch, Romantischer Sozialismus, GW V, S. 849.

122 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 365.

123 Die romanische (bzw. franzésische) Idee hingegen favorisiere eine von der Gesamtheit des Volkes
abgeldste Herrschaft, wodurch aus diesem passive Staatsbiirger wiirden, die mit den 6ffentlichen
Angelegenheiten nichts mehr zu tun hitten; Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 695.

124 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 366.

125 Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 695; dies., 1848, S. 150, 161. Wie zwischen romanischen
und germanischen Vélkern kénne man »méglicherweise richtiger« zwischen den Lebensformen
»junger und alternder Vélker« unterscheiden (wie dies Moeller van den Bruck bereits 1919 ge-
tan hatte); wobei die romanischen Vélker zu den ilteren zihlten, weil sie die Zentralisation von
den Rémern iibernommen hitten, wihrend die germanischen Barbaren »auflésend « wirkten und
dementsprechend das jiingere Volk seien; Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 659, 729.

126 Huch, 1848, S. 128.

127 Huch, Entpersonlichung, GW VII, S. 673.

128 Huch, 1848, S. 41.

129 Ebenda, S. 249.

130 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 365, dhnlich S. 358; vgl. auch: dies., Deutsche
Tradition, GW V, S. 796; dies., 1848, S. 30.
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»Seine Aufgabe, den Gesamtwillen zu konstituieren, konnte der Kaiser aber nur
durchfiibren, wenn sich ibm alle freiwillig unterordneten oder wenigstens eine
geniigende Menge von Kriften ihn unterstiitzte«.'!

Gott ist, »wo Befehl und freiwilliger Gehorsam ist«, heifdt es 1919.32 Nur ein gehor-

sames Volk sei ein kraftvolles Volk. Dabei verstand Huch in Anlehnung an Nietzsche

unter Gehorsam nicht Drill und Dressur, sondern »gliubige Empfinglichkeit« und
»freiwillige Hingabe« an den auf Gerechtigkeit und Liebe gegriindeten Befehl.!* Ent-

sprechend ablehnend uferte sich Huch auch zum Naturrecht oder den »angeblichen
Menschenrechten« der Franzosischen Revolution, die vom modernen Geist geprégt

seien. Recht konne als Teil der gottlichen Ordnung nicht beschlossen, sondern nur

erkannt werden und realisiere sich durch den Kaiser als Garant der Rechte aller.’** Fiir

das Volk gebe es »nur zwei Menschenrechte: das Recht, sich zu duflern, und das 23
Recht auf Strafe«.!

Diese Verbindung von Selbstverwaltungs- und Kaiseridee evoziert eine Spannung
zwischen liberaler und autoritirer Grundhaltung, denn trotz Dezentralisierung und
Selbstverwaltung stellt erst der zentrale Wille des Kaisers die Einheit des Volkes her.
Dieser ist mit géttlichen, ideellen und spezifisch deutschen Michten verbunden und
durch diese legitimiert. Zwar soll er durch Wahlen auch plebiszitar legalisiert werden,
doch ist seine Herrschaft prinzipiell ungeteilt, unkontrolliert, zeitlich unbegrenzt und
steht dem Volk gegeniiber,'3¢ was fiir ein autoritires Staatskonzept spricht.

Im Gegensatz zu eindeutig autoritiren Staatskonzeptionen vieler Vertreter der
Konservativen Revolution!¥’, kann diese Spannung zwischen liberalen und auto-
ritiren Elementen als typisch fiir viele Stindetheorien der Jungkonservativen gel-
ten.!3® Sie zeigt sich u. a. in den Konzepten von Hans Zehrers Zeitschrift Die Tat
oder in der universalistischen Stindestaatslehre Othmar Spanns und verdichtet sich
in Ricarda Huchs Texten im Changieren zwischen realer und ideeller Deutungse-
bene.!® Es ist moglich, die Funktionen des Kaisers rein ideell aufzufassen, als Sym-
bol der Volkseinheit ohne reales Gewaltmonopol, weil Huch die Macht des Kaisers
ausdriicklich von Zwang und Gewalt iiblicher Herrscher unterschieden wissen

131 Huch, Deutsche Tradition, GW V, S. 796.

132 Huch, Der Sinn der heiligen Schrift, GW VII, S. 346. Und: »[...] eher konnte man es ein Gottes-
reich nennen, mit einem Richter an der Spitze, dem das Volk sich freiwillig unterwarf, wie der
Mensch sich Gott unterwirft«, Huch, Im alten Reich, GW VIII, S. 400.

133 Huch, Der Sinn der heiligen Schrift, GW VII, S. 348. Gehorsam hielt sie fiir die wesentliche Tu-
gend (ebenda, S. 349). Daran dnderte auch die Mangelhaftigkeit einzelner Kaiser nichts, »die Idee
wurde festgehalten, wenn sie auch nie rein verwirklicht wurde«; dies., Deutsche Tradition, GW
V, S. 796.

134 Huch, Deutsche Tradition, GW V, S. 796.

135 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 446.

136 Huch, 1848, S. 415.

137 Eine Steigerung der Exklusion wurde zum Beispiel von Hans Blither (Chronist der Wandervogel-
bewegung) angestrebt, der davon ausging, daf sich »im Adel die Idee einer gesamtmenschlichen
Vorziiglichkeit, die zur Herrschaft iiber das Volk berufen ist« zeige. Das Volk an sich konne we-
der iiber sich noch iiber andere Volker herrschen. Ders., Die Rolle der Erotik in der ménnlichen
Gesellschaft, Bd. II, Jena 1919, S. 222.

138 Martin Schneller, Zwischen Romantik und Faschismus, Der Beitrag Othmar Spanns zum Kon-
servatismus in der Weimarer Republik, Stuttgart 1970, S. 128 f.

139 Neurohr weist fiir die Schriften Edgar J. Jungs nach, wie dieser ebenfalls die »Ebenen des Seins«
verwechselt; Jean F. Neurohr, Der Mythos vom Dritten Reich, Zur Geistesgeschichte des Natio-
nalsozialismus, Stuttgart 1957, S. 189 f.
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will."** Diese Deutungsebene wird jedoch von den dem Kaiser zugewiesenen Macht-
kompetenzen unterlaufen: Er kann Gehorsam verlangen, vereinigt alle Gewalten un-
kontrolliert und ungeteilt in seiner Person, besitzt alles Land und die Fithrung im
Krieg."*! Dieses Gemisch aus ideellem Anspruch an die Kaiseridee und faktisch gege-
benem Machtmonopol des Kaisers bildet u.a. den Hintergrund fiir die divergierenden
Beurteilungen von Huchs politischer Theorie. Die Ambivalenz zwischen liberaler und
autoritdrer Konzeption wurde jedoch nicht nur bei Ricarda Huch, sondern auch in den
stindestaatlichen Theorien des jungkonservativen Umfelds zumeist dahingehend auf-
gelost, dafl der Staatswille nicht aus den Stidnden hervorgeht, sondern diesen als neue
souverdne Macht gegeniibertreten sollte. Dies belegen die Schriften des deutschnatio-
nalen Reichstagsabgeordneten Martin Spahn'*2 ebenso wie die des jungkonservativen
Staatsrechtsprofessors Heinrich Herrfahrdt, der den Staat als Schiedsrichter wollte
und dennoch auf staatliche Willensbildung und eigene Fithrungsschicht insistierte.!*3
Ebenso hielt der jungkonservative Jurist Heinz Brauweiler, der wie Huch die Aufhe-
bung der Staatsautoritit zum letzten Ziel seiner stindisch orientierten Politik erhob,
dennoch an der Eigenstindigkeit staatlicher Autoritit fest.1

Wenn Huch nun ihr staatspolitisches Konzept als genuin demokratisch bezeichne-
te und damit einen dritten Weg zwischen Parlamentarismus und Diktatur zu gehen ver-
suchte, so teilte sie das Demokratieverstindnis der Konservativen Revolution, die De-
mokratie nicht vom Individuum (Wahlen) ausgehend konzipierte, sondern vom
»Wesen des Volkes«. So heifSt es bei Friedrich Georg Jiinger: »Was ist iiberhaupt de-
mokratisch? Das, was das Volk will«.1S Die Identitit von Regierung und Regierten
sollte das Volk als politische Gréfle wieder in Erscheinung treten lassen und wurde als
Durchbruch der wahren Demokratie gegeniiber der Idee der Reprisentation, der
Scheindemokratie, verstanden.!* Die Idee einer imaginiren Einheit von Volk und Fiih-
rer wird auch in Huchs Texten dadurch explizit, daff der Kaiser a priori wahre deut-
sche Tradition verkérpert und per definitionem den inkorporierten Willen des Volkes
darstellt. Seine blofSe Existenz macht eine Mitregierung der gewihlten anderen Fiihrer
unnotig und unterlduft das liberale Element der Reprisentation durch das der Iden-
titdt. Die (zumindest theoretische) Konkurrenz zwischen dem Machtanspruch der ge-
wihlten Fithrer auf der Selbstverwaltungsebene und dem allumfassenden, allmichti-
gen Kaiser auf Staatsebene wird zugunsten des Kaisers entschieden.!¥’

140 Huch, Der Sinn der heiligen Schrift, GW VII, S. 349 u. 361: »Etwas ganz anderes ist es mit dem
von Menschen gemachten Kénigtum, dem Zwangsmittel zur Verfiigung stehen, um den Gehor-
sam zu erzwingen [...]. Die Quelle seiner Macht [des Zwangsherrschers, C.B.] ist nicht die vom
Dimon des géttlichen Wortes geleitete Willenskraft, die das Volk einigt und stiitzt [...]«.

141 Huch, Der Sinn der heiligen Schrift, GWVII, S. 361 u. 365.

142 Martin Spahn, Der berufsstindische Gedanke und der deutsche Staatsgedanke, in: Die Tat, Okt.
1925, S. 490 ff.

143 ZuHerrfahrdsts friihen Schriften zihlt etwa: Die Einigung der Berufsstinde als Grundlage des neu-
en Staates, 0.0. 1919; doch bleibt die Thematik auch spiter prisent: ders., Werden und Gestalt
des Dritten Reiches, Berlin 1933, mit einem Anhang zum »Entwurf eines Reichsgesetzes iiber
kommunale Selbstverwaltung«.

144 Brauweiler gab die Blitter fiir stindischen Aufbau heraus und war Leiter der Politischen Abtei-
lung im Stahlhelm.

145 Friedrich Georg Jiinger, Einleitung, in: E. Schultz (Hg.), Das Gesicht der Demokratie, Ein Bilder-
werk zur Geschichte der deutschen Nachkriegszeit, Leipzig 1931, S. 17.

146 Hans-Joachim Lieber, Zur Theorie totalitirer Herrschaft, in: Ders. (Hg.), Politische Theorien von
der Antike bis zur Gegenwart, Bonn 1991, S. 898.

147 Ahnlich gab Heinz Brauweiler das Motiv preis, das hinter den Stindelehren des Rings stand, in-
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Huchs bereits in ihrer Geschichtsphilosophie angelegter Helden- und Geniekult
verstirkt das autoritire Element ihrer Reichsverfassung, denn das Volk vermag den
Willen Gottes »nur durch groie Menschen« vermittelt zu erkennen und wdhlt seinen
Helden nicht, sondern dieser geht aus der schicksalhaften Gunst der Geschichte und
aus dem Glauben des Volkes an ihn hervor;!4® ja, »brichte das Genie Abzeichen mit
auf die Welt, wire die Menschheit nicht frei, und die Geschichte wire ein Mecha-
nismus«, !

Konsequenterweise hatte der Einzelne in Huchs Konzeption kaum noch politische
Rechte, statt dessen sollte ihm der Dienst fiir die Gemeinschaft vorrangig sein. So lafit
sich auch ihr Pladoyer fiir »freiwilligen Gehorsam« verstehen: Die Festschreibung be-
stimmter Rechte erscheint als unnéotiger Riickfall in den verschmahten Liberalismus,
der durch eine sittlich aufrechte Gesinnung ersetzt werden soll.’** Wenn jeder Deut-
sche die biirgerlichen Tugenden einer imaginéren, organischen Vergangenheit wie- 2 5
dergewinne, wiren alle Spannungen und Gegensitze aufgehoben.*!

Vor diesem Hintergrund wurden die vermittelnden Instanzen, als welche im Re-
prisentativsystem Parteien und Parlament fungierten, obsolet. So hief es bei Huch
1919, die wahre organische Einheit sei von einer »durch Parteivertretung kiinstlich
wiederhergestellte[n] Einheit wesentlich verschieden«."*> Und sechs Jahre spiter be-
hauptete sie: » Parteien kimpften eigentlich nur um Macht und Geld, wobei das Not-
wendige und Gute, was hitte geschehen sollen, unterblieb«.'** So wollte Huch ihren
Helden ausdriicklich nicht als Regierer, sondern als Retter verstanden wissen. Da-
bei hatte Huch allerdings nur wenig prazise Vorstellungen vom Funktionieren der
parlamentarischen Demokratie.!* Trotzdem (oder gerade deshalb) bezeichnete sie
sich selbst als »Tieferdenkende«, die mehr wollte »als mit einem Parlament und
mehr oder weniger ausgedehntem Stimmrecht die Lage [zu bessern]«, ndmlich

»[...] einen neuen Himmel und eine neue Erde. Sie wollten wieder ein ganzes
Volk und innerhalb des Volkes ganze Menschen; sie wollten organisches, von In-
nen wachsendes Leben anstelle des mechanischen, von auflen geregelten.«'5

dem er die Auffassung vertrat, es sei Aufgabe des standischen Gedankens, die »Gehorsamswillig-
keit< des Volkes neu zu griinden; vgl. z. B.: ders., Berufsstand und Staat, Betrachtungen iiber eine
neustindische Verfassung des Deutschen Staates, Berlin 1925; dazu auch Breuer, Anatomie der
Konservativen Revolution, S. 102.

148 Als Beispiel fiihrt Huch Isabella von Kastilien an, die an Christopher Columbus glaubte: »Sie wag-
te es zu vertrauen, wie er [Columbus, C. B.] es wagte, dem Ddmon zu folgen, der ihn rief; Gott
gibt keine dufere Biirgschaft« (Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 343). Daher sei
es nicht die Aufgabe des Volkes, den Fiihrer zu kontrollieren - so auch der Tenor der konserva-
tiv-revolutioniren Publizistik — sondern zu priifen, ob das eigene Wesen noch mit dem des Fiih-
rers iibereinstimme; vgl. z. B.: Kithe Becker, Fithrerschaft, in: Deutschlands Erneuerung 4, 1920,
S. 563 ff.

149 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 344.

150 Vgl. Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 219.

151 Ahnliches hatte Julius Langbehn bereits in den neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts formuliert;
vgl. Fritz Stern, Kulturpessimismus als politische Gefahr, Eine Analyse nationaler Ideologie in
Deutschland, Bern/Stuttgart 1963, S. 181 f.

152 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 530.

153 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 1028.

154 Die Anbetung von Idolen und Begriffen, »deren Wesen eigentlich niemand kannte, wie Parla-
mentarismus, Konstitutionalismus, Volkssouveranitit, Einkammersystem« war Huch zuwider,
die in diesem Sinne Stiive zitiert; Huch, 1848, Frankf./M., S. 434.

155 Huch, Michael Bakunin, GW IX, S. 768 [Hervorhebungen durch mich, C. B.].
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Es erstaunt immerhin, daff Huch dennoch regelmifig die DDP wihlte und auch 6f-
fentlich zur Wahlbeteiligung aufrief. Wie sie das mit ihrer scharfen Kritik am parla-
mentarischen System vereinen konnte, erklirt sich moglicherweise dadurch, daf sie
sich eher als »geistige Revolutionirin« im Sinne Moeller van den Brucks verstand,
der auf das »Elend der Parteien« antwortete: »Es bleibt nur iibrig, die Parteien von
der Seite der Weltanschauung her zu zertriimmern«.1¢ Sein Pladoyer fiir eine »drit-
te Partei« der Deutschen iiber allen Parteien teilte Huch, wie in ihrem 6ffentlichen
Pladoyer fiir August Winnigs konservativ-revolutionire Monographie Das Reich als
Republik zum Ausdruck kam.!” Huch hatte in ihrer Eigenschaft als Mitglied der
Akademie der Kiinste dessen Werk als Schullektiire empfohlen und damit einen
Skandal ausgeldst. Denn so setzte sich das »amtliche Organ eines republikanischen
Ministeriums« fiir die Verbreitung eines Buches ein, das — nach den Worten des Vor-
widrts — »in jeder Hinsicht staatsfeindlich ist und dessen Verfasser diesen Staat auf
das heftigste angreift«,!8

Insgesamt hatte Huchs Reichsmythos zwar den Schein demokratischer (plebisziti-
rer) Legitimitit, beruhte aber auf geschichtsphilosophischen Axiomen, die mit libera-
len Vorstellungen nicht konvergent waren. Huchs Bekenntnis zur Freiheit ist das zu ei-
ner absoluten Reichsidee, die sich im Gegensatz zum liberalen Freiheitsverstindnis
ohne die rechtliche Garantie politischer Freiheiten zu etablieren sucht, die Rationalitit
des Menschen grundsitzlich in Frage stellt und die Menschen weder als gleich, noch
als autonom ansieht.'** 1929 formulierte Julius Binder diesen Gedanken wie folgt:

» Persénlichkeit ist nur das selbstbewufSte Gliedsein am Ganzen, so daff auch die
Freiheit des Einzelnen, jenes Grund- und Urrecht des Individualismus, nur denk-
bar ist als Freibeit des Ganzen |[...] im Ganzen, aber nicht als Freibeit von ibm
und aufSer ihm.«1%0

Auch fiir Huch gab es nur die Freiheit in der Reichsordnung, Freiheit von etwas soll-
te es nur beziiglich der dufleren Michte geben: Freiheit von Versailles, von dem Fi-
nanzkapital, von internationalen Bindungen.!¢!

7. Der metaphysische Ordo des Reiches:
Martialismus, Christozentrismus und deutsches Wesen

Eine vordergriindige Lesart der Texte Huchs vermittelt den Eindruck einer christlich-
religiésen Fundierung ihrer Reichsidee. Diese Rezeption wird von einer dem religiésen
Bereich entlehnten Metaphorik gestiitzt, welche Begriffe wie >Gott« und >Satans, das
»Weltende« und das >Heilige« gegeneinander kontrastiert oder den germanischen
»Helden« synonym als christlichen >Heiland« bezeichnet.!62 sUrgermanische« Lebens-

156 Moeller van den Bruck, Das Dritte Reich, 2. Aufl., Berlin 1926, S. 11.

157 Vgl. zur Person August Winnigs Anm. 28; Klemperer, Konservative Bewegungen, S. 119; Mohler,
Konservative Revolution, S. 415 f.; Sontheimer, Antidemokratisches Denken, S. 297.

158 Vgl. dazu genauer: Jens, Dichter zwischen rechts und links, S. 166-168.

159 Erst die »Beseitigung der Privatrechte [wiirde] wirklich zur hochsten individuellen Freiheit«
fithren, so Rubinstein, Romantischer Sozialismus, S. 385.

160 Julius, Binder, Fiihrerauslese in der Demokratie, Langensalza 1929, S. 50.

161 Siehe oben Anm. 52.

162 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 668.
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formen werden nicht selten mit einem Rekurs auf metaphysische Ebenen des Seins
begriindet: »Der christlich-germanische Glaube an einen dreifaltigen Gott pragte
sich in Gliederung und Aufbau des deutschen Volkes aus. «!6* Auffillig hdufig nimmt
dabei die Charakterisierung als christlich eine dem Nationalen 4quivalente Funkti-
on ein, denn »die echten Christen wiirden nie, der Menschheit zuliebe, ihr eigenes
Volk verleugnen«.16* Zu Recht wurde auf die Fragwiirdigkeit dieses Verstindnisses
vom Christentum hingewiesen, das die Gottesbeziehung von der >Volksseele« ab-
hingig mache.!s Huch loste sich damit von spezifisch christlichem Gedankengut
und wandete sich einem religios konnotierten nationalen Mythos zu.

Doch nicht nur die deutsche Nation wird in religiésen Metaphern beschrieben,
auch Kampf und Krieg werden als »christlich« charakterisiert und stehen laut Huch
im Einklang mit dem Willen Gottes. Den verlorenen Ersten Weltkrieg verstand sie
als notwendige und gottgewollte Zerstorung der Wilhelminischen Gesellschaft, als
»Besen Gottes, womit er Land und Leute ausfegt« oder auch »Stoffwechselbewe-
gungen, durch welche das Erstorbene aus dem Weg gerdumt wird, das dem Neuen,
Lebendigen den Weg versperrt«.'® Huch hoffte in den Revolutionsjahren auf eine
vollige Neuordnung der Gesellschaft, in der das Neue und Lebendige das Alte und
Tote in simplifizierter lebensphilosophischer Dialektik ablosen sollte. Mit religiosem
Pathos und unter der Annahme eines strafenden und zerstdrerischen gottlichen
Weltgerichts, aus dessen Triimmern jedoch eine neue, geheilte Welt auferstehen
wiirde, heifSt es:

»Wozu die Kreuzziige, [...]. Wozu die Kriege Napoleons, seine phantastischen
Orientpliine, die ungebeuren Menschenopfer? Wozu all dieser Aufwand? Damit
Gewordenes, das nicht freiwillig unterging, zerstért wurde, damit die Seele an der
beroischen Musik der Mdrsche sich berauschte, die das Heer der Totgeweihten
durch Europa blies. Fiir das Erbalten wird obnehin gesorgt, dafiir sind wir Men-
schen; Wunder miissen gescheben, damit Neues entstehe und Uberlebtes zusam-
menstiirze. «17

Zwar grenzte sie sich explizit von modernen Kriegen ab, die auf »verstandes-
gemifle[r] Berechnung, Dressur und Organisation«, statt auf »Geist« und »Gottver-
trauen« beruhten.!® Thr antimilitirischer Affekt unterschied sie dabei besonders von
der nationalrevolutioniren Bewegung, deren Anhinger iiberwiegend zur jiingeren
Frontgeneration gehorten, und ihre Schwirmerei fiir Anarchie pafSte ebensowenig
zum preuflisch-soldatischen Mannerstaat Moeller van den Brucks. Dennoch kriti-
sierte sie, daft es der modernen Welt vor dem Kampf graue, »obwohl er Rettung ist,
denn er ist Leben«!® — ja, »[e]in Staat, der sich nicht mehr am Kampf ums Dasein der
Staaten beteiligt, ist wie ein Mensch, der nicht mehr handelt [...] er muf erstarren. «'7

163 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 921.

164 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 578.

165 Bernd Jenschke, Zur Kritik der konservativ-revolutiondren Ideologie in der Weimarer Republik,
Weltanschauung und Politik bei Edgar Julius Jung, Miinchen 1971, S. 56 ff.

166 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 352.

167 Huch, Entpersonlichung, GW VII, S. 688.

168 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 353.

169 Ebenda, S. 462.

170 Ebenda, S. 442.
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Im Grunde hitte Deutschland besser untergehen sollen, als in Unehre weiterzuleben,
heifit es in ihrer Anklageschrift gegen die »Entpersonlichung« der Zeit:

» Wir haben die Probe schlecht bestanden. Gott gab uns die Gelegenbeit, glor-
reich unterzugehen, und wir haben sie schmdbhlich verloren, um das feige Leben
zuretten. [...] Wir sollten als Nation alles an unsere Ebre setzen. DafS dieser Geist
nicht in uns lebendig ist, hat weit schlimmere Folgen fiir uns als unsere Verar-
mung und unsere Verluste an Land und Volk. [...] Freiwillig und eilig warfen wir
uns in den schlammigen Abgrund der Schande. [...] Die Moglichkeit, dafd ein
Volk bis zum Untergange kimpfen konnte, dammerte uns nicht mebr auf. [...]
Wir vergessen, den Tod anzubeten |...].«!7!

Dieser mit christlichen Motiven verwobene Martialismus kulminiert in der Figur des
»christlichen Kimpfers«, der mit dem heldischen >Ubermenschen« Nietzsches iden-
tifiziert wird. »Nietzsches Lehre vom Ubermenschen glaubte Christus zu entthronen,
wihrend er fiirr Christus kimpfte«!”2, so die von Huch geleistete Synthese.!”® Der
»Ubermensch« Nietzsches werde durch seine in >Gott« und im >Unbewufiten< wur-
zelnde >Liebe« zum Heiligen.!”* Dabei wird Gréffe von Huch nicht nach moralisch-
ethischen Kriterien, sondern nach der von ihr ausgehenden Kraft beurteilt, die, weil
sie schaffend auch zerstorerisch und dimonisch sei.!” Thre androgynen Ideale, die
sich noch in ihrem Romantikwerk um die Jahrhundertwende emanzipatorisch-fort-
schrittlich zeigten, sind 1921/22 im Zuge eines expansiveren Heldenkults stereotypen
Rollenzuweisungen gewichen. Vitalistische, lebensphilosophische Theorieelemente
betonen zunehmend den kriftigen, vitalen, ungebandigten, minnlichen Typus.!7¢ So
habe ein Volk mit wilden, aggressiven Miannern grofere Uberlebenschancen. Das
gelte besonders fiir das deutsche Volk, das sich nach Huchs Ansicht besonders durch
den »Charakter der Erde«, die es bewohnt, kriegerisch halten miisse.1”” Daher sei

171 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 796 f. Der Versailler Vertrag (28. Juni 1919) und die Er-
klirung der alleinigen Kriegsschuld Deutschlands brachten das vorliufige Ende der Euphorie, die
auf die Novemberrevolution gefolgt war, und man sah sich schlagartig mit der unerfreulichen
Tatsache der Niederlage konfrontiert. Huch glaubte diese leichter zu ertragen, wenn alle von ei-
nem »gemeinsamen Gefiihl der Entriistung, der Rache und des Zornes durchdrungen« wiren.
Brief an Marie Baum vom 15. Nov. 1919, in: Baum (Hg.), Briefe an die Freunde, S. 87.

172 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 643.

173 Nur einer Ziichtung des Ubermenschen verschlof sich Huch, weil der Mensch Gott nicht erset-
zen konne. Besser sei es wie Raffael das Ubermenschliche als Ideal anzubeten (Huch, Der Sinn der
Heiligen Schrift, GW VII, S. 514). Ahnlich hatte Julius Langbehn festgestellt, daf der Glaube
Heroen erzeuge; ders., Rembrandt als Erzieher, Von einem Deutschen, Leipzig 1890.

174 Ricarda Huch, Vom Wesen des Menschen, Natur und Geist (1. Aufl. Miinchen 1914 unter dem
Titel: Natur und Geist als die Wurzel des Lebens und der Kunst), GW VII, S. 11-83, hier: S. 36.

175 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 688.

176 So hat sich Huchs Held Bakunin Minner zum Vorbild genommen, denen die »Liebe zum Weib
nicht mehr bedeuten darf als eine kurze Friihlingsmondnacht, deren Leben angefiillt ist mit Ge-
fahr, Wagnis und Kampf, Beuteziigen und Zechgelagen, in denen mitleidlose Rohheit, innigstes
Gefiihl und iiber den Tod triumphierende Freiheitsliebe gesellt sind «. Nur ein »so verbrausendes «
Leben erschien ihm lebenswert. Auferdem charakterisierte Huch ihren Helden Bakunin durch
»Liebenswiirdigkeit, Humanitit, Freigebigkeit, Kindlichkeit, Trigheit bei stoweiser Energie,
Hang zu ungeregeltem, vagabundierendem Leben«. Dazu kamen sein Freiheitsdrang und Stolz
sowie »etwas Wildes und Primitives« gerade »in Verbindung mit hoher Kultur, die ihn auszeich-
nete«; Huch, Michael Bakunin, GW, IX, S. 734 f.

177 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 673.
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auch eine »rein demokratische Republik nicht die geeignete Staatsform fiir ein Volk,
das kriegsbereit sein mufi«.78 Entsprechend waren Pazifismus und Vélkerbund fiir
Huch »Erfindungen des Satans«, und »ein Weltbund wire ein Zeichen von Greisen-
haftigkeit und Beginn des Weltendes auf Erden, weil Widerstinde und Kampf fehl-
ten«.1” Der zugrundeliegende und immer wieder hervortretende vitalistisch-martia-
lische Gestus ihrer Texte, der sich eng an lebensphilosophische Theoreme anschliefit,
ist ein modernes, dezisionistisches Element ihrer Historiographie, das der ebenfalls
suggerierten traditionalen Wertorientierung unterschwellig zuwiderlduft: Christli-
che Werte treten so, beinahe unbemerkt, hinter einer aktivistischen Rhetorik des
Kampfes und des Lebens zuriick, so daf§ »Leben ihr Lebenssinn« wird, wie ein zeit-
genossischer Rezipient treffend bemerkte. 8

Diese Verbindung von Martialismus und Christozentrismus ist besonders fiir die
Jungkonservativen bezeichnend, die sich gerade nicht durch eine Abwendung von 2.9
Religion auszeichnen, wie Breuer gegen Mohler anmerkt.!®! Fiir Edgar Julius Jung
war die Konservative Revolution die » Wiederinachtsetzung aller jener elementaren
Gesetze und Werte, ohne welche der Mensch den Zusammenhang mit der Natur und
Gott verliert«.!® Und fiir Moeller van den Bruck war der Kampf um die Durchset-
zung bestimmter Ideen eines Volkes nur duferlich ein Kampf um Macht, innerlich
suche ein Volk dadurch eine unmittelbare Beziehung zu Gott.!®> Diese Koppelung
martialischer und christlicher Elemente trug dazu bei, dem konservativ-revolu-
tiondren Gedankengut auch in bildungsbiirgerlichen Schichten Akzeptanz zu ver-
schaffen, die zum Beispiel den (vulgiren) Vélkischen nicht ohne weiteres gewahrt
wurde.!8* Zugleich erlaubte das Pochen auf Leben und Kampf, Entscheidung und
Tat keine vermittelnden Positionen und gehorte zum unverzichtbaren Bestandteil
kulturpessimistischer Traktate antidemokratischen Denkens. Dahinter vermutet
Breuer eine totale und unbestimmte Angst vor der Moderne. Hofmannsthal hatte
1927 von einer »tiglich erfahrbaren Atmosphire geistiger Beunruhigung und Frag-
wiirdigkeit«!85 gesprochen. Auch Huch kannte diese Angste und Unsicherheiten:

»Aber der Augenblick ist das einzig Sichere. Die Befiirchtungen werden fiir mich
auch nicht gegenstindlich, weil ich so wenig in das, was geschiebt hineinsehe. Es
ist mir das Allerwiderwiirtigste an der Zeit, dafs alles viel zu kompliziert und ver-
steckt ist, als daf man sich ein Urteil bilden kénnte. Hinter allem, was gesagt und
geschrieben wird, steckt Gott weifS was fiir eine Parteiabsicht.«'%

178 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 674.

179 Huch, Der Sinn der Heiligen Schrift, GW VII, S. 539; vgl. auch Anm. 171.

180 1924 kritisiert Hanns Martin Elster, dal Huch in Nietzsche-Nachfolge »nicht fiir etwas — eine
Idee, Pflicht, Menschen, Ziele« eintrete, sondern daf »Leben ihr Lebenssinn« sei; ders., Ricarda
Huch, Zum 60. Geburtstag am 18. Juli 1924, in: Orplid 1, Nr. 7/8, 1924, S. 124-125.

181 Breuer, Anatomie der Konservativen Revolution, S. 39.

182 Jung, Deutschland und die konservative Revolution, S. 380.

183 Arthur Moeller van den Bruck, Das ewige Reich, Bd. I: Die politischen Krifte, Breslau 1933, S. 11.

184 Religiésitit und Patriotismus wurden bereits in der Zeit der Befreiungskriege und im Zweiten
Reich miteinander verbunden (spiter auch im Dritten Reich). Der nationale Sendungsglaube
konnte iiberhaupt nur diesen grofen Einflu gewinnen, weil er sich von vornherein religids ver-
bramt zeigte. Auch der Chauvinismus wuchs gleichsam unter dem Protektorat der Religion auf;
vgl. Hermann Glaser, Bildungsbiirgertum und Nationalismus, Politik und Kultur im Wilhelmini-
schen Deutschland, Miinchen 1993, S. 213.

185 Hofmannsthal, Schrifttum als geistiger Raum, S. 30f.

186 Brief an Marie Baum vom 2. Dez. 1931, in: Baum, Leuchtende Spur, S. 336 f.
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Diese Form von Angsten ist nicht spezifisch fiir die Konservative Revolution, son-
dern begleitet den Prozef§ der Moderne von Anfang an als unsichtbarer Subtext der
Zivilisationskritik und ist somit selbst ein Teil der Moderne. Spezifisch fiir die Kon-
servative Revolution — im Gegensatz zu liberalen, sozialdemokratischen oder kom-
munistischen Gruppierungen — ist allerdings ihre Bewiltigungsstrategie, die Um-
wandlung der Angst in ein Medium der Affirmation. Dem Grauen des Krieges und
des gewaltsamen Untergangs wird Sinnhaftigkeit zu seiner Bindigung unterschoben.
Breuer nennt diese Reaktion eine »fundamentale Unfihigkeit zur Angst«.!®” Diese
Tendenz verstirkte sich bei Huch im Laufe der Kriegsjahre. Was sie in ihrem Ro-
mantikwerk noch als Flucht kritisierte, die einseitige Wendung zum Mythisch-Reli-
giosen und Absoluten,!® setzte nun auch bei ihr angesichts fundamentaler Umwil-
zungen und damit verbundener Angste ein. Napoleon, Goethe und Christus finden
zusammen als radikale, dsthetisch bestimmte Gegenthese zu Okonomisierung und
Nivellierung zur Stabilisierung des bedrohten Subjekts.!® Dafl mit den lebensphilo-
sophisch und vitalistisch geprigten dsthetischen Topoi der Konservativen Revoluti-
on auch bestimmte Seiten der Moderne zum Ausdruck kamen, die ansonsten im Mo-
derne-Diskurs der Weimarer Republik ausgeblendet zu sein schienen, wie etwa die
expressiven, drrationalen’ und sinnvermittelnden, mag ein weiteres konstituives Ele-
ment fiir die Anziehungskraft dieses Denkens (gewesen) sein. Der >Irrationalismusc
der dsthetisch-expressiven Rationalitit, seine Antimodernitit, seine Alteritit und
seine >Gefahrlichkeit< erscheinen so auch als die »unbegriffenen und verdringten
Zige der Moderne selbst«.1%

8. Realisierungsmoglichkeiten des Reichsmythos

Huchs Einschitzung der Realisierungsmoglichkeiten ihrer Reichsidee sind oft in sich
widerspriichlich und divergieren in den verschiedenen Phasen der Weimarer Repu-
blik. Zu Beginn verspricht sie sich Erneuerung und Verjiingung des deutschen
Volkes in erster Linie durch die reinigende Wirkung von Krieg, Tod und Not, bes-
ser noch durch die rettende Kraft des groflen Einen:

»[Die Menschheit degeneriert, C. B.], [w]enn nicht einmal ein dimonischer
Mensch kommt, ein Gottessobn mit Satan geheimnisvoll verbunden, der die
Trugwelt [...] mit heroischer Faust zertriimmert, damit junge, wilde Keime in die
Sonne wachsen kénnen«. !

187 Breuer, Anatomie der Konservativen Revolution, S. 45.

188 »Doch fiihrt dahin mit Notwendigkeit die romantische Richtung, wenn sie, wie es zu gehen pflegt,
ihr Prinzip iibertreibt. Die Dichtung, um sich kosmische Wirkungen nicht entgehen zu lassen und
sowohl durch Stimmung zu berauschen als durch Ideen zu erhéhen, bringt zuletzt mit dem *Wohl-
klang leerer Verse* nur noch einen ’somnambulen Rausch® hervor «, Huch, Romantik, S. 589, vgl.
auch S. 330-333.

189 Vgl.: Meier, Romane der Konservativen Revolution, S. 37.

190 Cornelia Klinger, Flucht Trost Revolte, Die Moderne und ihre isthetischen Gegenwelten, Miin-
chen/Wien 1995, S. 7-60, hier: S. 10 ff., 52.

191 Huch, Entpersénlichung, GW VII, S. 789.
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Zwar scheint das revolutionire Ziel, die moderne Gesellschaft in eine nationale
Volksgemeinschaft zu iiberfithren, einen Strukturwandel zu implizieren, doch wird
dieser Prozef§ von Huch wie von den Jungkonservativen als im Grunde von dufleren
Bedingungen unabhingig und losgelost imaginiert.!> Ahnlich sah der konservativ-
revolutionire Boehm das deutsche Volk allein vor der Wahl, entweder dem volligen
Verfall oder der »wundergleichen Verjiingung« entgegenzugehen.'”® Und auch Jung
sah die Aufgabe der Konservativen Revolution in der »Zertriimmerung einer mor-
schen Welt und der Bereitung der groflen Brache, auf der die neue Saat aufgehen
soll«.1%* Man stehe auf der Schwelle zur neuen Welt, was nach Breuer einer Art Inver-
sion des heilsgeschichtlichen Modells jiidisch-christlicher Tradition gleichkommt,
die mit der Apokalypse beginnt und mit dem Paradies endet.!*> Zwar kommen Huch
in ihrer Stein-Biographie 1925 erstmals Zweifel, ob man dieses Reich »gegen das ge-
schichtlich Gewordene «!% fordern kénne. Dennoch blieb sie dabei, daf man fordern 3 I
miisse, wovon man iiberzeugt sei und »was der Drang des Volkes ist«.!”” So
schwankte Huch ab Mitte der zwanziger Jahre zwischen Resignation (Trost spende
nur die »Vorsehung«, die mehr bewirke als die Menschen)'®® und der Hoffnung auf
ein neues Reichsgefiihl. Nicht mehr von Tod und Untergang versprach sie sich Er-
16sung, schlieflich hatte sich ihre Hoffnung auf eine >kollektive Auferstehung« des
Volkes im Laufe der Weimarer Republik zerschlagen, sondern allein von einem neu-
en » Zeitgeist«, der zur »geschlossenen Form zuriickkehren« miisse:** » Allein in un-
endlich langsamer Verwandlung kann die Vergangenheit Zukunft werden«.2%

9. Resiimee

Aus Huchs Schriften geht ebensowenig wie aus denen Moeller van den Brucks her-
vor, ob und wie ihr Reich jemals Wirklichkeit werden konnte, ja, ob es in dieser my-
thisch-idealen Form iiberhaupt existiert hat, denn entgegen ihrer spiteren Auffas-
sung vertrat sie noch um 1900 die Ansicht, daf§ alles nur theoretisch und nicht
praktisch ideal gewesen sei:

» Man weifs lingst, daf8 das wirkliche Mittelalter ganz anders aussah: sie kniipften
nur ibre Luftschlbsser an den Ruinen der alten Zeit fest, banden ihren Ballon an
eine gotische Turmspitze und iiberliefSen sich ganz den Winden und Wolken. «*!

192 In diesem Sinne wurde Huch auch von dem zeitgendssischen Rezensenten Fritz Strich verstanden:
»Wir hatten an die Bedingtheit des Menschen durch Milieu und Gesellschaft glauben sollen. Da
erfuhren wir [durch R. Huchs Schriften, C. B.], es gibt nur eine Bedingtheit des wahren Menschen:
das grof3e Schicksal, das er will und sucht, weil nur ein grofles Schicksal Mensch und Leben stark
und heilig macht«; ders., An Ricarda Huch, Rede zum 60. Geburtstag in Miinchen gehalten, in:
Der Lesezirkel 12, 1924/25, S. 15-17.

193 Max Hildebert Boehm, Korperschaft und Gemeinwesen, Leipzig 1920, S. 11.

194 Jung, Deutschland und die konservative Revolution, S. 382f.; ders., Die Herrschaft der Minder-
wertigen, Thr Zerfall und ihre Ablésung durch ein Neues Reich, 3. Aufl., Berlin 1930, S. 9.

195 Vgl. auch Breuer, Anatomie der Konservativen Revolution, S. 39f.

196 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 961f.

197 Ebenda.

198 Ebenda, S. 19.

199 Huch, Im alten Reich, GW VIII, S. 11.

200 Huch, Freiherr vom Stein, GW X, S. 980.

201 Huch, Romantik, S. 277.
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Der westlichen Moderne sollte also nicht das deutsche Mittelalter entgegengehalten
werden, sondern eine neue, deutsche Zukunft, die in der Lage sei, die Krifte der Mo-
derne zu einer neuen, organischen Ganzheit zu fiigen, um ein neues »grofles Zeital-
ter« (Moeller) zu begriinden. Ein Widerspruch, der dieses Denken bereits in seinem
romantischen Ursprung bestimmt, tritt hier deutlich hervor: Wenn das Reich Rea-
litdt und Utopie in einem sein soll, wird eine ontologische Qualitit zugleich als hi-
storische ausgegeben: »Die Geschichte soll [...] begriinden, was die Geschichte
transzendiert«.2? In dieser geschichtsphilosophischen Hinsicht steht der revolu-
tionire Konservatismus Ricarda Huchs damit nicht nur in der Kontinuitit der ro-
mantischen Politiktheorie (vor allem Adam Miillers und Joseph Gérres) vom Anfang
des 19. Jahrhunderts,?*® sondern illustriert auch das semantische Paradoxon des Be-
griffs der Konservativen Revolution, das sich daraus ergibt, daf§ ein konservativer
Riickgriff auf das historisch Gewachsene im Widerspruch zur revolutiondren At-
titiide steht. Wenn ihr Konservatismus revolutiondr wurde, dann lag das ihrem
Selbstverstindnis nach an den Fehlentwicklungen der Geschichte, die aufgedeckt
werden sollten, um die richtige Entwicklung fortzufiihren. Huchs Konservatismus
sollte gerade nicht die historisch gewachsenen Wilhelminischen Zustinde bewahren,
sondern das wiedergewinnen, was sie fiir ewige Werte hielt — und verstand sich in-
sofern gerade nicht als reaktiondr, wie Hahn filschlicherweise annimmt, um Huch
von dieser Bewegung zu differenzieren.?** Dafd dieser Konservatismus dabei die ew:-
gen Werte erst selbst schaffen mufSte — und diese nicht etwa mit real existierenden
mittelalterlichen Zustinden zu identifizieren waren, sondern mit Elementen der Mo-
derne im Uberbietungsgestus teilweise verschmolzen — macht die utopische Dimen-
sion ihres Denkens aus:

»[...] dieselbe Idee verschafft sich in verschiedenen Zeiten auch verschiedene For-
men, selbst wenn ibre Vertreter das gar nicht beabsichtigen. Ein bekanntes Bei-
spiel ist die Renaissance, die mit dem Anspruch auftrat, das Altertum wiederzu-
bringen, aber etwas ganz Neues brachte, indem sie mit dem, was sie bekampfte,
teilweise verschmolz. «*%

Huchs Historiographie teilte also mit der Konservativen Revolution die Feindschaft
gegen Individualismus, Liberalismus und Parlamentarismus, den unbedingten Re-
kurs auf Volk und Nation als hichste Werte, die lebensphilosophisch begriindete
Begeisterung fiir heroisches Dasein sowie die Uberzeugung, dafl das Leben von

202 Klaus Peter, Stadien der Aufklirung, Moral und Politik bei Lessing, Novalis und Friedrich Schle-
gel, Wiesbaden 1980, S. 165.

203 Parallelen zur romantischen Politiktheorie liegen in Ricarda Huchs Forderungen nach der kultu-
rell gebildeten, ganzen Persénlichkeit statt Individualismus, nach gebundener Wirtschaft statt li-
beralem (Industrie-)Kapitalismus, nach stindischer Differenzierung zur Aufwertung des Biirger-
tums statt Nivellierung und schlieflich mit ihrem Freiheitsverstandnis, das sich polemisch gegen
die naturrechtliche Annahme individueller Rechte gegeniiber der Staatsgewalt wandte.

204 Hahn stellt die These auf, daf Huchs Auffassungen denen der Konservativen Revolution wider-
sprechen, weil Huch ihren konservativen Revolutionir Justus Méser nicht im Sinne der Konser-
vativen Revolution, sondern als »das positive Gegenbild zur gesellschaftlichen Reaktion« ver-
steht, was kein Argument gegen Huchs Nihe zur Konservativen Revolution ist, sondern gerade
dafiir. Verstanden sich doch gerade die konservativen Revolutionire in Abgrenzung zu Altkon-
servativen nicht als Reaktionire; vgl. auch Anm. 114; Hahn, Geschichte und Gegenwart, S. 270.

205 Huch, Deutsche Tradition, GW V, S. 819.
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Grund auf tragisch sei und daf es einen historischen Prozef nicht gebe. Mit den
Jungkonservativen verband sie insbesondere die Forderung nach einer lebensphilo-
sophisch maskierten Wiederverchristlichung des Reiches und einer erneuerten (na-
tional kollektivierten) Personlichkeitskultur.

Thr Konzept einer gebundenen, nationalen, sozialen Wirtschaft, ihr impliziter Bil-
dungselitismus und die daraus resultierende Idee einer >Herrschaft der Tiichtigsten:
legt auch Analogien zu liberalen Konzepten demokratischer Nationalisten aus dem
Umfeld der DDP/DVP nahe, doch unterschied sie sich von diesen u. a. durch ihre
harsche Kritik am parlamentarischen System und allem Westlichen, durch die Ab-
lehnung von Parteien zur Reprisentation der Volksgemeinschaft, durch die Negie-
rung von Reformen, die den notwendigen Untergang nur hinausschében und durch
die romantische Ablehnung der Annahme, da der Mensch ein autonomes und ra-
tionales Wesen sei. Romantischem Freiheitsverstindnis entsprechend, wandte sie 33
sich vielmehr polemisch gegen die naturrechtliche Annahme individueller Rechte ge-
geniiber der Staatsgewalt. Zwar sollte die Geschichte insgesamt zur Freiheit fithren,
Freiheit jedoch nicht des einzelnen Individuums, sondern des subjektivierten Volks-
kollektivs als ganzem. Selbst der einzelne Held, die grofle Personlichkeit, war nur
und konnte nicht mehr sein als die (gespenstische) Inkarnation des Volksgeistes, ja
erst in ihm, dem mannlichen GroBindividuum, realisierte und konkretisierte sich das
deutsche Reich als Gemeinschaft.



